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Lettera & risposta
«Un solo matrimonio
ma Si a unioni per tutti»

Franco Monaco *

aro direttore,
mi permetto di chiederle di

nuovo ospitalita. Mihanno
colpito il clamore sollevato dal re-
ferendum irlandese sulle unioni gay
e, segnatamente, le polemiche se-
guite alle parole di commento pro-
nunciate dal cardinale Parolin. Ci
conosciamo abbastanza: non mi
turba che si discutano le opinioni
degli alti prelati, e non & mia abitu-
dine fare il verso ad essi, come usa
da parte di certi politici che si im-
pancano a super cattolici. Di pitt:
non da oggi io stesso mi sono per-
messo di osservare come, nel re-
cente passato, laCeinon estatalun-
gimirante nel contrastare soluzioni
amio parere ragionevoli ed equili-
brate in tema di unioni civili (del ti-
po dei cosiddetti "Dico"). Con il ri-
sultato che oggi si profilano solu-
zioni decisamente pit1 problemati-
che quali il dI Cirinna sulle unioni
tra persone dello stesso sesso con
un’apertura alle a-
dozioni. A fronte di

cristiani politicamente impegnati,
osservando che essi non hanno bi-
sogno dell'imbeccata dei pastori.
Ma un tale approccio implica sem-
maiun "dipilt" enonun "dimeno”
di discernimento e di vigilanza eti-
co-politicaa noi specificamente af-
fidati. Per paradosso noto invecel'e-
vaporazione di Teodem ed ex de-
mocristiani che, sui temi etica-
mente sensibili, ostentavano una
coscienza inquieta e sofferta.
Per parte mia, due punti meritano
di essere fissati: no alla equipara-
zione tramatrimonio e unioni civi-
1i, in coerenza con il favor familiae
statuito da Costituzione e giuri-
sprudenza; attenzione massima
sulle adozioni alle coppie gay. Mi
chiedo anchesenonsiail caso diri-
pensare alla priorita assegnataina-
genda alle unioni tra partner del
medesimo sesso, anziché puntarea
unistituto piti generale e comples-
sivo per le unioni etero e omo. Sia
per una ragione statistica, sia per-
ché cid che pitirileva per il legisla-
tore & l'elemento
della stabilita e del-

un Parlamento che, La necess“a dl la  responsabilita

complice il pur po-

dell'unione, quale

sitivo ricambio ge- mantenere il «favor che sia orienta-
nerazionale, ¢ di familiae» e il rischip mento sessuale.

gran lunga meno

In breve mi chiedo:

sensibile e avvertito di arrivare sene potra discute-
dei profili proble- comunque a una re laicamente ri-

matici di tali que-

spettando le opinio-

stioni. Romano Pro- pa"flcaZ'O"e ni di tutti, senza
dimirammentavala impropria passare dal tabu
passata «resistenza» proibizionista ostile
dell'Irlanda verso la a ogni disciplina
Ue, motivata dalla delle unioni civili al

preoccupazione di una «deriva pro-
testantica e libertaria». Mi doman-
do sel'attuale, preoccupante acce-
lerazione verso i matrimoni gaynon
possa essere letta anche come rea-
zione al ritardo nell'introdurre pitt
convincenti e misurate soluzioni e
se, in questo, il caso irlandese non
possa preludere a un’analoga deri-
vanostrana.

Cio detto, mi domando: cosa mai
haasserito di cosi riprovevole il se-
gretario di Stato del Papa? Essen-
zialmente: che il responso delle ur-
ne va rispettato, ma ¢, per lui, mo-
tivo di preoccupazione; che, come
gia aveva notato il primate cattoli-
co d'Irlanda Martin, la Chiesa deve
guardare in faccialarealta dell’evo-
luzione della mentalita e del costu-
me, non gia per conformarvisi ma
semmai per moltiplicare, in positi-
vo, il suo impegno per testimonia-
re e proporre il valore del matrimo-
nio e della famiglia; nella convin-
zione che essi sono istituzioni che
rivestono un valore umano e civile,
non solo cristiano.

Non lo si puo pit1 dire, in un tempo
nel qualeatutti lecito sproloquiare
e sentenziare su tutto?

Aprodurre tali scomposte reazioni
alle parole di Parolin forse concor-
re un equivoco: le sagge e audacia-
perture pastorali di papa Francesco
nonsottintendono affattolarinun-
cia a difendere la famiglia e, segna-
tamente, il matrimonio quale u-
nione stabile di un uomo e di una
donnaapertaalla procreazione. Un
bene prezioso per la stessa societa.
La cui condizione liquida e fram-
mentata a fortiori abbisogna di le-
gami, di coesione, diresponsabilita
solidale.

C’eunsecondo fraintendimento da
fugare: & noto che papa Francesco
non ama le ingerenze e le pressio-
ni ecclesiastiche su politici e legi-
slatori. Ancora qualche giorno fa,
rivolgendosi ai vescovi italiani, ha
raccomandato discommettere sul-
'autonomia resnonsabile dei laici

dogma del pensiero unico che mi-
sconosce la peculiarita del matri-
monio e della sua particolare rile-
vanza sociale?

* Deputato del Pa

iauguro ancl'io, caro onore-

vole Monaco, una discussio-
nein Parlamento e nellasocieta dav-
vero "laica" e fruttuosa. Cioe tale da
non propiziare confusioni umana-
menterischiose tramatrimonio e u-
nionidialtro genere tra persone del-
lo stesso sesso. Penso, come sa, che
non sia opportuno introdurre mi-
ni-matrimoni (tanto pitt che ci sia-
mo arrivati tra "divorzi municipa-
1i" e "divorzi brevi"...) tra chi sceglie
di non sposarsi e puo farlo e non
penso neppure che l'eventuale in-
troduzione di una regolazione su
tipodei "dico" avrebbe chiuso la fac-
cenda. In tuttii Paesi in cuisonosta-
te varate normative simil-matri-
monialisisono poi rapidamente svi-
luppati - qualcuno la chiama la
"politica del carciofo", foglia dopc
foglia si arriva al cuore... - pressing
per via politica o giudiziaria che
hanno condotto direttamente ai
matrimonio gay o nei suoi imme-
diati paraggi. Con tanto - ahiloro -
di "diritto al figlio" e di accettazione
piito menoregolatanonsolodi "do-
ni" per ottenere quello stesso figlic
(dallamadre o dal padre che una u-
nione omosessuale esclude, e dei
quali pero non puo farea meno), ma
anche e soprattutto di una terribile
commercializzazione e cosificazio-
nedelle persone coinvolte (madriin
affitto, fornitoridisememaschile, fi-
gli confezionati). Per questo conti-
nuoainvitareinostrilegislatoriara-
gionare sul piano patrimoniale ¢
non suquello matrimoniale. Le au-
guro di essere efficace nell'esercizic
della sua responsabilita di deputa-
to e di laico cristiano, aiutando di-
versi suoi colleghi a distinguere be-
ne la famiglia costituzionale dalle
relazioni di altro tipo. (mt)
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