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Tl caso Charlotte: quando & giusto lasciar morire

LUISELLA BATTAGLIA stenza umana, garantita dal potere della medicina

1 diritto alla vita, per un neonato
prematuro con gravissime malfor-
mazioni, pud essere superato dalla
compassione? é sempre eticamente
doveroso rianimare e curare bimbi
venuti alla lnce in condizioni dispe-
rate? Chi deve decidere in casi con-
troversi?

Interrogativi, come si vede, di straordinaria
complessitd, sollevati dalla vicenda della piccola
Charlotte Wyatt, la bimba inglese nata con gravi

tecnologica, rischia di divenire un beneficio ambi-
guo. Si & passati, in certo modo, dalla preoccupa-
zione che la medicina non si impegnasse abba-
stanzaper allontanare laminaccia della morte alti-
more odierno che essasi accaniscaoltre misuraper
prolungare una vita priva di connotati umani, Ti-
dotta a mera sopravvivenza biologica.

Cits che & inquestione, aben vedere, & dunquela
proporzionalita delle cure, cioe lappropriatezza di
certi interventi medici in relazione alla gravith
delle condizioni del paziente.

Siamo dinanzi aun problema morale e giuridico
assai complesso: come offrire le cure dovute e, al

danni al cervello e ai polmoni e mantenuta in vita, 1 e o stosso evitare, ogni forma di accanimento?
nonostante il parere negativo dei medici, grazie a ! U po di o §1n wvadi disti )
unabattaglia giudiziariacondottadai genitori. Oggi na proposta tradizionale suggeriva di distinguere
Charlotte ha tre anni, ¢ in stato vegetativo e viene tra mezzi terapeutici “ordinari” e “straordinari”:
alimentataartificialmente ma, quelche & piu grave, ; mentre‘i rimi grano sempre dovuti,isecondi ote-
perlei si cerca un‘adozione dal momento che i suol vano essgre tralasciati se Ee condizi(;ni del azli)ente
genitori, i difensori piti strenui del suo diritto alla 3 di Ladifficolts ep I
vita, si sono separati, probabili vittime, aloro volta, apparivano isperate. adimico ta c’:’onflsteva nello
i una responsabilith insostenibile. Un caso dram- - stabilire che cosa fosse “ordinario” e “straordina-
. PO . . . rio”, considerati i progressi crescenti della medi-
matico che ripropone ancoraunavoltalaquestione - g . ) e
del cosiddetto “accanimento terapeutico”, ovvero, cinache rischiavanodirendere obsoleta tale distin-
- : : S zione. Pe i i i disti :
come si legge nel Codice di deontologia medica - ione. Per questo sl ?fEfef 1sce oggl _dlstltr_l’g-tiereagra
«ostinazione in trattamenti da cui non si possa  ~ 22?5;;5?%%??;2 liaeo Sgir?go;ilt?;\?elnfoagovlrlf:\
fondatamente attendere un beneficio per lasalute 9 tener conto delle cirgostanze e deimezzi a disposi-
del malato e/oun miglioramento della qualita della ) d o p
vitar , zlone, consl erando ogni singolo caso con la mas-

. . , . ’ simaattenzione.

Si tratta di una pratica pressoch¢ unanime- 8 Ritorniamo al caso in questione. L'invito delia
mente condannata e sul cuirifiuto siregistranona 0 (. 0o o oicana alla corr? assione Sub essere ac-
caso una significativa convergenza tra differenti li colto in ¢ Eanto rifiuto del?accanim%nto terapen-
tradizioni morali, siareligiose che laiche. Restatut- i~ 4q 3 1Y

5 tcoma dovrebbe essere maggiormente sottoline-
taviala difficolta di una sua precisaidentificazione: " ato il suo valore solo orientativo. In altri termini,
Lando sipud affermaré COIII)SiCllI‘eZZEI che unce rt(; comnr’é stato messo bene in evidenza da alcuni neo-
qt {0 me digo { configura c : & " natologi del Gaslini, non sembra possibile in alcun
?ﬂmento”" Irsl :f(%etti va‘:*it’g;gedlillilrie(;l;?rij‘ti ;)oetll?gli‘ ;— m(l)do prede(tierr‘n.inare 1}111 termilni aprioristici e vin-
Lo ’ . . L colanti una decisione che, per la sua estrema com-
b?rq d!Venld.I‘IO:t‘ljila cura chemlcﬁt}éiaptlt&i, un;ti:.r_la- T plegsnf& tecn_ic_a egi et.ica, deve tener g:(.)nto di una
?lm‘}z}one ripet afl” un 1}151erget 1 ral a.menflllg- I- serie di qo\ndmomedlpa}‘a{net_rl\, il pittimportante
€NsIVl CoNnessl impiego d1 tecnologie sohistl- dei quali &, senz’altro, la “vitalita del neonato™. La
Cat’i ¢ Cof&t‘{lai blematiche relative all’ . lj?} vicenda di Charlotte testimonia, nellasua tragicita,
n realtd, le problematiche reiative aliaccani- i un caso doloroso in cui si sono praticate cure fino
mento terapeutico devono essere inquadrate nella th all’eccessomaincuinoncisiédavvero “presicura”,
profonda trasformazione subita dalla medicina nel responsabilmente e amorosamente, diunabimbae
nostro tempo. Mentre per lamedicina tradizionale, 0 del suo destino.
ancorata al modello ippocratico, prolungare la vita al
apparivaindiscutibilmente un bene per Yindividuo ? Luisella Battaglia & Professore ordinario
e un successo per la scienza, oggl la possibilita di re di Bioetica all’ Universita di Genova.

estendere quasi indefinitamente la durata dell’esi-




