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NO dei confronti pit aspri
che la storia delle societa

noridantali ha conngeints &
s OCCIGENian Na CoNnosciuic e

sicuramente quella tra scienza e
fede: nel passato ha sovente assun-
togli aspetti di un autentico conflit-
to, ma ancora oggi si ripresenta tra
corpi sociali in competizione e che
riguarda lo statuto del «sapere» e
del potere che da esso deriva.
Eppure la fede non ha nulla da
temere dal sapere scientifico, cosi
come la scienza non trova ostacoli
nella fede, perché dalla fede ¢
assolutamente autonoma. Non do-
vrebbero essere dimenticate le pa-
role autoritative del Vaticano II:
«Tutte le cose sono state stabilite
secondo la loro consistenza e la
loro specificita. L'uomo deve rispet-
tare questo e riconoscere i metodi
propri di clascuna delle scienze e
delle tecniche... la ricerca in tutti
gli spazi del sapere se & condotta in
modo veramente scientifico e se
segue le norme dell'etica (cioé se
resta sempre a servizio deli'uomo e
dell'umanita) non sara mai opposta
alla fede» (Gaudium et spes 36).

La scienza fa parte della vocazio-
ne e della missione dell'uomo e per
questo deve sempre restare al servi-
zio dell'umanizzazione, della quali-
ta della convivenza sociale, della
grandezza e della dignita insita in
ogni persona; guesta, in verita, la
preoccupazione dei cristiani. Quan-
do essi auspicano e propiziano un
dialogo non lo fanne nella prospet-
tiva di stabilire razionalmente con
prove scientifiche l'esistenza di Dio
e la sua azione nella storia - scien-
za e fede sono due istanze del
sapere che non si pongono sullo
stesso piano - bensl nell'ottica di
un'attenzione alluomo e di una
curadella terra e del cosmo intero.

In questi ultimi decenni i cri-

SCIENZA E FEDE
NON SONO
IN CONFLITTO

l MA SERVE ASCOLTO RECIPROCO

stiani hanno compiuto una scelta
intellettuale audace: prendere sul
serio il metodo scientifico che
rinvia a un sapere rigoroso, ma
un QHHPTP ('hF non “Y'Ptende -
come & accaduto nell'ottica positi-
vista - di essere esaustivo e defini-
tivo, ultimo. Occorre perd che
anche gli uomini della scienza,
senza dover nulla alla teologia,
senza innestare nella loro ricerca
lipotesi Dio, non finiscano per
identificare il «sapere religioso»

con la superstizione o atteggia-
mento puerile. La scienza ha ne-
cessita di restare modesta, consa-
pevole dei propri limiti, di rinun-
ciare a pretese monopolistiche o a
fare di se stessa un idolo. Gia
Pascal metteva in guardia sul
pericolo che diventasse «un idolo
la verita stessa» e questo suo
ammonimento pud valere in am-
bito scientifico come in quello
teologico.

Oggi il possibjle conflitto tra
scienza e fede puo essere acceso da
correnti fondamentaliste cristiane
e da uomini della scienza e della
tecnica che pretendono uno statu-
to di infallibilita, soprattutto nel
campo della biologia e delle sue
applicazioni in medicina. Si regi-
stra infatti un confronto riguardo a
quelle che Freud leggeva come tre
umiliazioni inflitte all'uomo dalla
modernita scientifica e che solleva-
no tre interrogativi: il decentra-
mento dell'uomo rispetto al cosmo
significa che l'essere umano & dovu-
to al caso, a un «bricolage», secon-
do il termine usato negli ambienti
evoluzionisti? Se I'uomo ¢ genetica-
mente inscritto in una competizio-
ne di viventi, non risulta essere
altro che un'espressione del «gene
egoista» fondamento di tutta l'atti-
vita vitale? E se per le neuroscien-
ze I'uomo € solo un essere neurona-
le, allora il suo «spirito» & unica-

mente il prodotto di una organizza-
zione del cervello?

Soprattutto di fronte a queste
ricerche scientifiche alcuni creden-
ti sono a volte impauriti, smarmitie
ripiegano su posizioni creazioniste
-.come i cristiani fondamentalisti
nordamericani - oppure concordi-
ste, cioé tese a dimostrare una
«concordia» tra dati scientifici e
testi biblici. Non mi. pare perd
duesta la via percorribile: 1a strada
maestra rimane quella dell'ascolto
reciproco, del confronto critico, del
dialogo: cié che deve preoccupare
uomini di fede e uomini di scienza
¢ il cammino di umanizzazione
personale e delle diverse societa,
cid che va temuto & la strumentaliz-
zazione, la manipolazione, la reifi-
cazione del soggetto umano.

Gli interrogativi sui rapporti tra

scienza e potere, scienza e svilup-

PO, scienza e democrazia, scienza e
tecnica e il loro molteplice intérse-
carsi riguardano tutti, credenti e
non credenti. Ma gli uomini delle
scienza non si avventurino in op-
z10m teomglcne ne assu.mano op-
zioni contro la teologia, e i creden-
ti, dal canto loro, non chiedano alla

_scienza cio che solo la fede puo

dare: nella fede cristiana questo
mondo e in esso l'uomo non &
dovuto né al caso né alla necessita.
E' dovuto all'amore e alla liberta
del Dio al quale si aderisce, del
quale si fa esperienza nella vita
quotidiana. Questa fede che abita i
credenti é razionale, ma non deri-
va unicamente dalla ragione, ma
dall'iniziativa di Dio. Un credente
autentico non ha paura della scien-
2a, non assume verso di essa posi-
zioni difensive o antagoniste ma,
credendo in Dio, & preoccupato del
presente e dell'avvenire dell'umani-
ta e vuole che le scienze restino e si
esercitino a servizio delluomo e
del mondo che da lui abitato.




