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Come c’era da temere, l'impec-
cabile lezione di etica istituzio-
nale che il presidente Napolita-
no ha consegnato al mondo
politico e civile rispondendo
alla lettera di Piergiorgio
Welby, non é stata compresa da
una casta politica e culturale, a
cui ormai aderiscono anche
persone che hanno avuto una
storia liberale, che continua ad
avere una visione strumentale,
moralistica e personalistica del
confronto politico. Si sta cer-
cando di svuotare del suo valo-
re culturale ed etico un tema
dolorosamente serio, trasfor-
mandolo in una becera diatri-
ba ideologica da dare in pasto
all'incivile pratica massmedia-
tica dello scontro tra comari.
Cosi, ancora una volta, per tut-
ti coloro che hanno assistito un
parente o un amico malato ter-

minale e per quella stragrande
maggioranza del paese che é
ben pint matura di chi li rap-
presenta e li governa, si profi-
la il rischio di non vedersi ri-
conosciuto un diritto costitu-
zionale, e di non potere acce-
dere a un livello di qualita del-
lassistenza nelle fasi terminali
della vita che oggi é alla porta-
ta dei citadini che vivono nei
paesi occidentali democratica-
mente piti avanzati.

Alcune reazioni alla lettera
di Welby e alla risposta del pre-

sidente della Repubblica sono
davvero squallide e infarnanti.
Tipiche di chi non ha argo-

menti culturali o non é all’al-
tezza del compito che dovreb-
be svolgere. Mi riferisco alle
reazioni di taluni politici, se-
condo i quali il radicale Welby
sarebbe oggetto di una stru-

mentalizzazione politica, come

é stato per Luca Coscioni, o
che dicono che Welby non é
ben assistito, che non é circon-
dato dagli amici giusto... o ad-
dirittura che é depresso! Non-
ché alla posizione di chi dice
che non si deve discutere del-
I'argomento sull'onda delle
emozioni. Perché? Forse qual-
cuno riesce a vivere il dolore fi-
sico e morale, Uavvicinarsi del-
la morte propria ¢ di un con-
giunto senza partecipazione
emotiva? Chi non rzsponde
emotivamente a situazioni che
implicano tali reazioni, per la
nostra storia evolutiva e per
come siamo biologicamente
fatti, di fatto é neurologica-
mente disturbato.

A costoro vorrei solo dire,
non tanlo come co-presidente
dell’associazione Coscioni in-
sieme al radicale Welby, quanto
come studioso e docente di
bioetica, che se alcuni anni fa
ho cambiato opinione sulle
questioni di etica di fine vita é
stato proprio leggendo quello

che hanno scritto e detto le per-
sone come Welby, ma anche

Non buttiamo in rissa un tema tanto serio

coloro che temevano di essere
eutanasizzati mentre la loro
volonta era di vivere fino al-
lultimo respiro anche le soffe-
renze. Sono queste persone, in-
sieme a uomini ben piu noti
che hanno affrontato gestito
questi momenti, da Sigmund
Freud al premio Nobel Peter
Medawar per citare due gigan-
ti del Novecento che la pensa-
vano diversamente, che mi
hanno convinto della necessitd
di legalizzare un contesto di
scelte problematiche, dove
spesso si commettono abusi e

dove le libertd personali sono
piu facilmente schiacciate.

Ho cambiato idea verifi-
cando direttamente che vi é al-
trettanto amore in chi chiede e
organizza con i medici la seda-
zione terminale di un proprio
caro, quanto in chi rispetta e tu-
tela lattaccamento alla vita
biologica di una persona nelle
stesse  condizioni. Mentre
chiunque obblighi una perso-
na in condizioni terminali a vi-
vere 0 morire contro la sua vo-
lonta é obiettivamente prigio-
niero di una cattiveria patolo-
gica. Spesso purtroppo trave-
stita con altisonanti sproloqui
moraleggiann. %

Co-presidente dell’asso-

ciazione Luca Coscioni. Ordi-
nario di Storia della medicina

dell’Universita La Sapienza
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I dibattito? No, c’¢ il testamento biologico
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#® Una differenza con il laceran-
te dibattito sulla fecondazione
assistita c’e. Ed & che stavolta, no-
nostante il riproporsi della divi-
sionc tra un fronte laico pro-eu-
tanasia e uno cattolico anti-euta-
nasia dopo il carteggio Welby-
Napolitano, Ds e Margherita, fu-
turi conviventi nel Partito dgmo-
cratico, paiono aver individuato
per tempo un punto di compro-
messo: il varo del testamento bio-
logico, proposta gia inserita nel
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programma dell'Unione e che
raccoglie aperture anche dal cen-
trodestra, dove il lecader di An
Gianfranco Fni si dice pronto a
discuterne, sebbene nefla Cdl
non manchino numerose prese
di posizione (specie nell’'Udc)
che descrivono il testamento bio-
logico come il «cavallo di Troia»
per sdoganare politicamente la
“dolce morte”.

A tenere sotto
controllo 1incendio

subito divampato nel-
I'Ulivo ha pensato
Francesco Rutelli, che
ieri attraverso il suo
portavoce  Michele
Anzaldi ha ammorbi-
dito il tono dell’ester-
nazionc di due giorni fa («Assur-
do aprire un dibattito politico»)
ma non il suo senso: secondo il vi-
Cepremier non ¢'e spazio per un
confronto parlamentare sull’eu-
tanasia: «Confondendo - dice il

portavoce di Rutelli - la acclarata
disponibilita del centrosinistra
sul testamento biologico, e non
certo sull’eutanasia, con dibattiti
politici estemporanei su singole,
dolorose vicende, si puo solo ac-
crescere la confusione su una
matcria che esige serieta ¢ una
considerazione non strumentale
verso la malattia e la maniera pilt
adatta per affrontare le scelte sul
tratto terminale della vita della
persona umana». Per quanto ri-




