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[1 Vaticano a1 politici cattolict
“Noall’eutanasia, siate coerent1”
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ROMA — 1l dibattito sull’euta-
nasiasi trasferisce oggi in Parla-
mento.Neidueramiattualmen-
tesicontano 8 diversi progettidi
legge. Alcuni sono favorevoli al-
la “buona morte”, altri si pro-
pongono di serrare le porte an-
coradipil difronte a ogni prati-
cadieutanasia. Perarrivareaun
testocondiviso, stamattinaaPa-
lazzoMadamasitenteradifissa-
re il calendario delle audizioni
della Commissione sanita.
L’'importanza dell’appunta-
mento non & sfuggita al Vaticano.
Nel pomeriggio di ieri il cardina-
le messicano Javier Lozano Bar-
ragan ¢ intervenuto per chiedere
unserratelerigheaideputatiese-
natori che credono in Dio. L'eu-

tanasia «€ un percorso di morte»
secondo il capo del Pontificio
consiglio per la pastorale della
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salute. «Spetta ai parlamentari
cattolici essere coerenti ed espri-
mere il pensiero cattolico dentro
iparlamenti». Secondo Barragan
la legge sul testamento biologico
va accettata a patto che non in-
cluda pratiche volte ad accorcia-
relavita: «Se contemplasolol’ac-
canimento terapeutico pudesse-
re legittimo. L'importante & che
non aprale porte all’eutanasia».
Ed e proprio sulla linea sottile
che separa eutanasia e accani-
mento terapeutico che si muove
tutto il dibattito politico solleva-
to da Piergiorgio Welby. Giovedi
Puomo, paralizzato da distrofia
muscolare, aveva scritto al capo
dello stato chiedendo una strada
per porre fine alla sua vita. Ma se
di fronte alla parola “eutanasia”
loschieramento politicoreagisce
con un no quasi generale, il rifiu-
to dell’accanimento terapeutico
su un malato che non ha speran-

za di guarire trova d’accordo an-
che i cattolici. Emblematica la
posizione di Scienza e Vita, il co-
mitato sorto per iniziativa della
Cei che ha parlamentari nella
MargheritacomeinAllcanza Na-
zionale.

L'eutanasia, secondo il movi-
mento, «rappresenta una scor-
ciatoia per non impegnarsi uma-
namente e clinicamente con il
malato». AllostessotempoScien-
zae Vita esprime «contrarietanei
confrontidell’accanimento tera-
peutico». Apertamentefavorevo-
leneiconfrontidell’eutanasiagla
posizione dei Radicali e dell’as-
sociazione Luca Coscioni per la
liberta dellaricercascientifica, di
cui Welby & copresidente. In po-
sizione di mediatore si pone
Ignazio Marino, il presidente del-
la commissione Igiene e sanita
del Senato cherappresental’ani-
ma della riflessione sul testa-
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mento biologico e sui limiti al-
I'accanimento terapeuticoall’in-
terno dei Ds. La rotta da lui trac-
ciata prevede un «no all’accani-
mento terapeutico: questo ridi-
mensionera di molto anche il
problema dell’eutanasia».

Sullapropostadiun testamen-
to biologico che escludala “buo-
na morte” sembra coagularsi la
maggioranza dei consensi. Illea-
derdiAnGianfranco Finiauspica
«una legge sul testamento biolo-
gicoperevitarel’accanimentote-
rapeutico». Il segretario dei Ds
Piero Fassino si dice favorevole a
«unabuonalegge sul testamento
biologicoperdareunaregolagiu-
sta e umana a questo tema deli-
cato». La manifestazione della
propria volonta & un «atto che
non confligge con i precetti della
fede» anche secondo Sandro
Bondi, coordinatore di ForzaIta-
lia.
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“Non staal Parlamento

staccare laspma”

P8
CARO direttore, sulla prima pagina di Repub-
blica ho visto ieri il titolo “Scontro sull’euta-

nasia. Rutelli: no al dibattito”. Ohibd! E quando
avrei detto una simile cosa (che, in forma assai
meno gridata, & comparsa anche su altri giorna-
1i)2 Mai mi sono opposto a un dibattito parla-
mentare. Capisco che spesso occorra farschiera-
reun politico sul tema delgiornoanche fuoridal-
lasuavolonta. Elaverita&chel'Unionenonhaal-
cuna intenzione di approvare una legge “pro eu-
tanasia”. Nel programma elettorale ¢'e scritto —
e si & concordato unanimemente — che “voglia-
mo costruire un sistema di garanzie per la perso-
na malata, cheabbia come premessa il consenso
informato e I'autodeterminazione del paziente,
garantendo a tutti i cittadini le cure palliative e
tutte le terapie del dolore disponibili. Tra queste
garanzieilrifiuto dell’accanimento terapeuticoe
del dolore nonnecessario. Lo strumento pit effi-
cace, perrendere piiteffettivo quel diritto, 2la Di-

chiarazione anticipata di vo-

Francesco Rutelli

lonta (o testamento biologi-
co) comeindicato nelleracco-
mandazioni bioetiche con-
clusiveapprovate dal Comita-
tonazionale perlabioeticanel
2003”.

In Parlamento sono state
presentate diverse proposie
dileggeinmateria, edégiaini-
ziato unopportuno confronto
su come recepire in sede legi-
slativa quel parere {che fu pu-
re approvato all’'unanimita).

1l tema, dunque, non ha
mai riguardato un astratto di-
ritto a “staccare laspina”. Aggiungo un'opinione
personale. Io mi oppongo alla interferenza poli-
tica suuna questione che & invece “squisitamen-
te medica, umana, scientifica’. Credo che il Par-
lamento debba affinare, se lo riterra, la normati-
va esistente, ma che la decisione sullo “staccare
laspina”, oppureno, spetti alla personaattraver-
so0 una sua espressione di volonta, anche defini-
ta prima della malattia, (oppure conl’intervento
deiparenti, in caso di non coscienza dell'amma-
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