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Strasburgo. Gli eurodeputati contrari alla
ricerca sugli embrioni si stanno dando da fa-
re. Cercano di evitare che il voto del Parla-
mento europeo ottenga I'avalio dal Consiglio
dei ministri dell’Ue, fissato il 24 luglio e pre-
ceduto da un consiglio informale che si terra
lunedi e martedi prossimo. 11 15 giugno scor-
so, V'assemblea di Strasburgo ha approvato,
nel quadro del settimo programma quadro di
ricerca, un emendamento che stanzia fondi
Ue per ricerche sugli embrioni umani. Da al-
lora, la decisione & oggetto di controversia,
non solo perché contraria al parere di ben
due commissioni, quella di bioetica e quella
dei diritti delle donne, ma soprattutto perché
passata con una maggioranza esigua di circa
trenta voti, dopo che il Parlamento per ben
due volte, nel marzo e nell’'ottobre 2005 si era
pronunciato contro la ricerca sugli embrioni.
In effetti, tra Strasburgo e Bruxelles, il pro-
cesso decisionale segue procedure macchi-
nose. Il consiglio deve decidere se accetta o
meno il voto del parlamento. Ma lo fa in base
di una proposta preparata e riformulata dal-

la commissione, che non & un governo, ma si
comporta come se lo fosse, spesso senza nem-
meno rispettare le prerogative del parla-
mento. Tanto che sono in molti ormai gli eu-
roparlamentari scettici che criticano aper-
tamente la divisione farraginosa dei ruoli, e
parlano di sistematica violazione di attribu-
zioni, puntando il dito contro gli euroburo-
crati senza mandato e in balia delle lobby. E
persino Hiitrud Breyer, la parlamentare dei
verdi tedeschi che presiede I'intergruppo di
bioetica, ha preparato una lettera appello da
inviare ai capi di governo dell’'Ue perché ri-
fiutino la proposta del parlamento che si tro-
veranno sul tavolo al prossimo consiglio di
Bruxelles. La Breyer ne ha discusso ieri, gio-
vedi, con alcuni colleghi suoi parlamentari a
Strashurgo. Lincontro & stato una piccola riu-
nione informale, per fare il punto sulla si-
tuazione e definire la strategia piu efficace
per arginare una decisione grave, frutto di
una maggioranza risicata. Avrebbe dovuto

~ Laci e cattolici, a Strasburgo si muove la lobby dell'embrione

avere tuttii crismi dell’ufficialita: la Breyer
aveva persino invitato il rappresentante per-

manente del governo italiano all’'Unione Eu-
ropea e il ministro Fabio Mussi, che con la
sua ultima dichiarazione rischia di far salta-
re la minoranza di bloceo. Ma i due, com’era
prevedibile, hanno declinato. Cosi i pochi
parlamentari d’assalto riuniti intorno alla
Breyer, lo slovacco Mikolasyk, il tedesco Lie-
se, la verde danese Auken e I'irlandese Sin-
not, hanno deciso di insistere sulla bizzarria
della proposta preparata dalla commissione
e dai suoi funzionari, che possono decidere
di sottoporre al Consiglio un solo emenda-
mento sui circa trecento votati dal Parla-
mento, anche se privo di maggioranza quali-
ficata - come & appunto il famigerato emen-
damento Busquin al settimo programma qua-
dro, che sblocca fondi comuni per due milio-
ni di euro per finanziare ricerche sugli em-
brioni umani, ma ne hanno scartati altri, che
magari erano stati approvati all’unanimita,
come 'emendamento relativo alla medicina
palliativa. “All’opinione pubblica deve risul-
tare chiaro come un cristallo” - ha seritto la
Breyer nel suo appello - “che il programma

quadro di ricerca non verra usato al fine di
legittimare ricerche eticamente controverse
per quegli stati membri in cui finora sono
vietate”. E risulta cosi chiarissimo il riferi-
mento al principio di sussidiarieta, contrad-
detto dal voto del Parlamento favorevole a
stanziare fondi Ue per progetti di ricerca che
molti stati membri considerano illegali. Re-
sta ora da vedere quanti capi di governo di
quei dieci stati membri che sino a un mese
formavano la minoranza di blocco, saranno
sensibili all’argomento. Quattro sono sicuri;
Germania, Polonia, Austria e Malta. Altri tre,
Slovacchia, Slovenia e Lussemburgo, quasi.
Fra gli indecisi, Irlanda, Lituania ¢ Repub-
blica ceca, priva di maggioranza, mentre I'l-
talia & a rischio, e ¢’e pure chi teme che Pro-
di voglia convincere la Merkel a lasciare la
maggioranza di blocco. Ipotesi improbabile,
agli occhi di Peter Liese, che avverte: la
Merkel difende la legge tedesca, ma che suc-
cedera se la posizione tedesca, in consiglio,
sara di non bloccare il programma gquadro?
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“Mauro a Prodi: “Rimetta quella firma e salvi la nostra sovranita”

| Bruxelles. Al Parlamento europeo si pre- dei quattordici vicepresidenti in carica, sem-
t para battaglia. Mancano pochi giorni al Con-  bra preoccupato. LTtalia, dopo le dichiara-
siglio dei ministri europei che I'l1 luglio do- | zioni del ministro per la Ricerca scientifica
vra decidere se seguire o meno il Parlamen- | Fabio Mussi e il voto di giugno, passato con
| to di Strasburgo che a meta giugno ha sbloc- | appena diciannove voti di maggioranza, ri-
| cato due miliardi i euro per finanziare lari- | schia di far saltare la minoranza di blocco

| cerca sugli embrioni umani. In attesa del
| Consiglio dell’11 luglio, Mario Mauro, uno

che puo fermare le decisioni dell’Assem-
| blea. Nel qual caso, salterebbe anche 'ecce-
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zione italiana. “Il cerino ora sta nelle mani
di Romano Prodi, che non puo coltivare la
doppiezza rilasciando dichiarazioni sibilli-
ne in cui, da un lato, dice di essere contrario
all'uso strumentale degli embrioni, e dall’al-
tro si riserva di decidere in base alle rispo-
ste che la scienza dara sullo stato di quelli
crioconservati da anni. Prodi oscilla di con-
tinuo” dice Mauro. “Sarebbe interessante
capire come la pensa veramente. A Bruxel-
les, deve prendere una decisione chiara. Se
smentisce il suo ministro diessino Mussi, la
minoranza di blocco & salva. Il voto del Par-
lamento europeo non ha valore. Se invece
avalla la decisione di Mussi e dunque il riti-
ro dell'ltalia dal documento etico in difesa
degli embrioni sottoscritto in novembre da
Letizia Moratti, la minoranza di blocco salta,
con conseguenze imprevedibili”,

Su alcuni temi in Europa si vota all'una-
nimita, e basta un veto per bloccare tutto. Su
altri, invece, si vota a maggioranza e occorre
avere la maggioranza semplice. Ma su temi
scottanti, come la ricerca sugli embrioni
umani, le norme europee consentono di for-
mare minoranze di blocco, purché tra paesi
dotati di un numero di abitanti rilevanti. Sic-
ché venendo meno il voto dell'Ttalia, che rap-
presenta 56 milioni di abitanti, gli altri sta-
ti che sugli embrioni formano la minoranza
di blocco, e cioé Germania, Austria, Slovac-
chia, Slovenia, Polonia, Malta e Lussembur-
go, finirebbero per non aver pil i numeri
per contrastare il voto degli europarlamen-
tari. C’e poi un altro argomento che preoc-
cupa Mauro: “Chi sostiene, come fa il cardi-
nale Ruini a nome della Conferenza episco-
pale, che la nostra linea Maginot resta co-
munque la legge 40, non ha capito che quel-
la linea di difesa é gia stata aggirata”. Una
volta sbloceati i fondi di ricerca sugli em-
brioni, infatti, non si potra piit sostenere una

legge nazionale contraria”. Lo dimostra non
solo la “strana sintonia” degli eurodeputati
di Rifondazione, tutti concordi, da Agnoletto
a Musacchio nel giudicare sepolta la legge
40, ma la stessa prassi dei laboratori di ri-
cerca, che spesso lavorano in team interna-
zionali, e soprattutto 'evoluzione del diritto
comunitario, che di solito finisce per essere

prevalente rispetto a quello nazionale. Pes-
simista sugli esiti attuali, Mauro & convinto
che “la demagogia della liberta di ricerca”
copra “'acquiescienza al lobbismo dell’in-
dustria”. Ma & anche persuaso che l'inerzia
degli europarlamentari di fronte alle lobby
verra a cadere il giorno in cui saranno evi-
denti gli effetti concreti del loro voto. “Ba-
stera vedere i primi mostri che nasceranno
dallaricerca sugli embrioni e gli curoparla-
mentari finiranno per cambiare idea”. In-
tanto, in attesa dell “effetto Srebrenica”
che in nome dell’interesse umanitario pro-
vochi la reazione del legislatore, Mauro sta
studiando ia possibilita di uno sciopero fi-
scale, in difesa del principio di sussidiarieta:
“Non si possono usare i soldi dei contri-
buenti per finanziare attivita vietate in mol-
ti stati membri”. E parla gia di istigazione a
disobbedire alle leggi, citando le sentenze
della Corte di cassazione che ne hanno rico-

nosciuto la legittimita “in caso di violazione
della morale di una persona”. Del resto, poi,
ci sarebbe I'idea di presentare un ricorso in
tribunale, per lesione dell’interesse mate-
riale: “Prendiamo il caso di un laboratorio |
che lavori sulle staminali adulte, tratte dal
sangue del cordone ombelicale, usando fon-
di europei. Nel momento in cui l'Ue viola un |
codice, approvando la ricerca sulle stamina-
li embrionali, lede I'interesse di questo cen-
tro. Il che legittima il ricorso a un tribunale”.
Infine, non esclude la possibilita di seguire
la via maestra, del ricorso alla Corte Costi-
tuzionale: “Noi parliamo di cessione di so-
vranita, di istituzioni transnazionali, ma dob-
biamo domandarci dove risiedano i fattori di
legittimazione del potere. Altrimenti, ¢i con-
segniamo nelle mani di un gruppo di irre-
sponsabili rispetto alle dinamiche della rap-
presentanza, eterodiretti per fini discutibi-
li, che in nome del primato europeo nel cam-
po della ricerca finiscono per avallare una
miserevole continuita tra gli ultimi esperi-
menti di Mengele e quelli attuali. Il che nel-
I'Europa di Scumann, De Gasperi e Ade-
nauer mi pare davvero inaccettabile, come
se la moderazione dei fondatori venisse
spazzata via dallo zapaterismo e dal rilancio
della volonta di potenza . (mwv)
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