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Per vivere non basta la salute, ci vuole un senso

RIFLESSIONE. SCIENZA E POLITICA DEVONO FARE UN PASSO INDIETRO .

x DI FELICE ACHILLI

& Perché il dibattito relati-
vo ai problemi cosiddetti
bioetici sembra essere il so-
lo ad infuocare un oramai
apparentemente omologato
panorama politico? E per-
ché su questi temi, che do-
vrebbero essere affrontati a
partire dalla propria espe-
rienza di uomini, ¢’¢ una co-
si grande difficolta ad en-
trare nel merito, ad eserci-
tare un giudizio
realmente libero,
cioé fondato sul-
I'esperienza, ed
invece ci si riduce
a posizioni di
schieramento?
Vorrei fare
qualche osserva-
zione per contri-
buire alla discussione in cor-
so. Penso che la ragione di ia-
le incapacita, stia in una diffi-
coltd che accomuna sia il
mondo deila medicina (cui
appartengo) che, pill in gene-
rale, il mondo della politica.
Mi riferisco alla difficolta
di rispondere alla domanda
apparentemente pilt sempli-
ce e scontata: chi & I'uomo, o
meglio dov’é 'uomo, che co-
sa caratterizza ve-
ramente  D'espe-
rienza umana?
Non & forse para-
dossale che tale
smarrimento av-

venga in un’epoca
in cui il progresso
tecnologico ¢ la
stessa scienza pre-
endono di conoscere ed ad-
dirittura di spiegare fin nel
dettaglio il mistero della na-
tura umana? La medicina in-
fatti sempre di pi influenza
non solo I'idea di qualita del-
la vita, ma anche la convi-
venza sociale (per esempio il
fatto che ’'O.M.S. abbia can-
cellato ’omosessualita come
malattia, ha nei fatti contri-
buito a rimuovere il presup-
posto per una discussione
fondata sull’esperienza, circa
i cosiddetti Pacs).

Questa tendenza della
medicina e pill in generale
della scienza a proporsi co-
me il nuovo “demiurgo” del-
la vita della comunita umana
(e quindi anche della comu-
nita politica), ha in un certo

modo “estromesso” 'uomo
reale, come protagonista

della realtd (e quindi anche
della politica).

La vicenda di Terry
Schiavo & stata I'esempio piu
impressionante di questa

tendenza: a definire il suo di-
ritto di vivere, non sono stati
sufficienti ’amore e le cure
dei genitori, & prevalsa la de-
finizione “scientifico-giuridi-
ca” di una condizione di vita
giudicata inaccettabile. Lo
ha estromesso, 'nomo, ridu-
cendolo a puro evento biolo-

gico, rendendolo cosi “solo”,

negando uno dei fattori piu
evidenti alla nostra espe-
rienza: che ogni essere uma-
no consiste in un rapporto, in
una relazione affettiva con
qualcosa di pit grande di sé.
Senza riconoscere che &
questa domanda di significa-
to che “fa” 'uomo non c’e
possibilita di stabilire un
rapporto autentico fra le co-
se, nemmeno fra bioetica e
politica. Per vivere non basta
la salute, ¢i vuole un senso. E
la domanda inesauribile di
questo senso che fonda, da
sola, la dignita di ogni singo-
la persona, indipendente-
mente dalle circostanze.
Quando la medicina ¢ ia
scienza lo dimenticano, ri-
schiano di divenire *“dis-
umane”. La storia ce lo ha
gia reso drammaticamente
evidente, cosi come la politi-
ca: quando il fattore decisivo

divanta 1 alitd 1
diventa la qualita della vita

si cade nelle mani del potere
(scientifico, politico, etc).

La tradizione cui appar-
teniamo ha definito questo
livello misterioso dell’'uomo
“senso religioso”.

Esso «rappresenta l'e-

spressione piu elevata della
persona umana ed il culmi-
ne della sua natura raziona-
le. Essa sorge dall’aspira-
zione profonda alla verita
ed ¢ alla base del-
la ricerca libera e
personale del di-
vino» (Giovanni

Paolo II, udienza
generale 19 otto-
bre 1983).

Ma la verita
dell’esperienza
umana non € una
nuova definizione filosofica,
una nuova teoria o l'esito
meccanico di uno sviluppo
del pensiero: ad essa si acce-
de in un rapporto, attraverso
un’incontro inatteso. Dio
non & un principio, & una

Presenza che vuole te: noi
abbiamo questo bisogno di
essere voluti, amati, posti in
rapporto.

E necessario che questa
concezione antropologica
riconquisti un primato nel-
la scienza e nella politica,
perché solo nella risposta
al problema della domanda
di senso di ogni uomo, &
possibile  ritrovare  gli

orientamenti fon-
damentali ed i va-
lori veri della co-
munita umana.
La questione
non ¢ filosofica,
né dialettica: ¢
molto piu radicale
e profonda, ri-
guarda ’esperien-
za di ciascuno di noi, ed il
coraggio di ripartire da
quella domanda.

Cardiologo dell’ospedale
di Lecco e Presidente di
Medicina e Persona
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RINETICA 1. FLIROPA- A GO 1 OOUIO GON KUSSTATSCHER. DEPUTATO DEI VERDI

Nato nel 1947 in un maso di Villandro sopra

@ «L'uomo non ha il diritto di manipolare la nasci-
ta della vita degli esseri umani». E questo il giudi-
zio di Sepp Kusstatscher, eurodeputato dei Verdi,
uno di quelli che sulle staminali ha voluto votare
contro il finanziamento europeo di progetti che
coinvolgano cellule embrionali.

Chiusa (Bz), Kusstatscher ha avuto fin da
piccolo nel cuore la natura e il rispetto per
essa. Per anni & stato sindaco del suo pic-
colo paese e per cinque consigliere pro-
vinciale e presidente della “corrente so-
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ciale” della Sudtiroler Volkspartei (Svp)
dalla quale & uscito - si legge nella sua bio-
grafia - «quando gli sembrarono prevaler-
vi le lobby, gli affaristi e gli arroganti». In
sostanza, con Kusstatscher siamo di fronte
all'unico alto ex-dirigente che, lasciata la Svp, ha fat-
to la scelta di un movimento interetnico come i Ver-
di. Ed & insieme ai Verdi che combatte «per un’Eu-
ropa non dominata dalle grandi imprese, ma solida-
le, democratica, costruttrice di pace».

Quanto alla ricerca sulle cellule staminali embrio-
nali e, in generale, quanto alla ricerca scientifica, Kus-
statscher non palesa dubbi: «Sono convinto che gl

scienziati debbano rispettare regole e confini - spiega
Nai nalitici ahhiamao il comnito di definire auesti li-
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miti. L'uomo non ha il diritto di sopprimere la vita di
un altro essere umano e a questo mi riferisco quando
dico di porre dei limiti agli scienziati ed ai ricercatori
che si occupano di cellule staminali». Ed ancora:
«Non & forse un controsenso sovvenzionare con fondi
europei qualcosa che in alcuni Stati membri & ancora
vietato? Fino ad ora i ricercatori si sono concentrati
sulle cellule embrionali, ma anche le cellule staminali
adulte possono offrire gli stessi traguardi. Perseguen-
do questa strada, non si metterebbe a rischio la salute
delle donne, né si “giocherebbe” con la vita umana».
La presa di posizione di Kusstatscher ¢ netta. Una
posizione seguita anche da tanti altri deputati Verdi al
Parlamento europeo. «La maggior parte dei deputati
del gruppo Verde al Parlamento curopeo - racconta
Kusstatscher - ha votato, come me, contro l'incentiva-
zione della ricerca sulle cellule embrionali. So bene
perd che in Italia, a seguito del lungo dibattito nato in
occasione del referendum sulla legge 40/2004, molti

esponenti della politica sono stati di un’altra opinio-
ne. Cio che deve essere al centro di tutta la questione
&, pero, l'etica. E del tutto normale che, anche in uno
stesso contesto politico, convivano opinioni diverse».

Secondo Kusstatscher il problema del si o del no
alla ricerca scientifica ha un punto centrale a cui tutti
dovrebbero iniziare a guardare: «I'uomo non ha il di-

ritto di sostituirsi a Dio e incominciare a “produrre”
vita umana in provetta e, allo stesso tempo, non puo
arrogarsi il diritto di sopprimerla. Se la ricerca mette
davanti a tutto il rispetto della vita umana, allora &
corretta e giusta. Credo che la manipolazione delle

cellule umane poco abbia a che fare con il rispetto ¥

3

della vita. C'uomo, nella sua sete di ricerca, si & spin-
to fino alla sorgente e al centro della vita,
scavalcando i limiti del consentito».
La decisone del ministro Mussi di
ritirare la firma italiana dalla di-
chiarazione etica contro la ri- .-
cerca sulle staminali embrio- -
nali e la votazione del Parla-
mento europeo, ha fatto in-
travedere la possibilitad che
la legge 40/2004 potesse es- 1k
sere modificata: «Che la fecondazio- 3
ne assistita venga in soccorso di cop-
pie che desiderano e non riescono
ad avere figli in maniera naturale,
non penso rappresenti un problema di
principio. La questione ancora da chia-
rire & quali siano i confini nella ricerca sul- .
le cellule embrionali». g DT
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Aborto “fai da te”, ecco ['ultima ideologia

= DI EUGENIA ROCCELLA E ASSUNTINA MORRESI

@ Abortire a casa, questo lo scopo dell’introduzio-
ne della Ru486, la pillola abortiva al centro delle po-
lemiche da mesi. Scaricare tutto il peso dell’interru-

zione di gravidanza sulle spalle delle donne, che
con il metodo chimico si assumono anche
la responsabilita di gestire in solitudine la
procedura medica. Con la Rudg6, il ruo-
1o del gineco-

logo infalui

si limita agli

accerta-

menti mizia-

N/ D27 ™ i, alla som-
) \{//’\ ..# ministrazio-

= ne dei diver-
si farmaci
e alle vi-
site di controllo.
Tutto il resto tocca
alla donna: ¢ lei che
deve stabilire se le
perdite di sangue si
sono trasformate in
emorragia, lei che
deve capire se i dolo-

ri rientrano nella norma o richiedono un ricovero,

lei che decide quando prendere gli antidolorifici, lei
che deve interpretare il foglietto delle istruzioni for-
nitole in ospedale, valutare I'entita degli effetti col-
laterali e farsi carico di ogni eventuale situazione di
emergenza; e nella maggioranza dei casi tocca a lei
anche riconoscere I’embrione espulso.

La propaganda ideologica ha nascosto
questa verita all’opinione pubblica, facen-
do passarc un metodo abortivo lungo, in-
certo, doloroso e pericoloso, come una pil-
lola magica che fa scomparire in un attimo
le gravidanze indesiderate.

L’aborto con la piliola & lungo, perché
I’intera procedura copre almeno 15 gior-
ni; incerto, perché non si pud sapere
quando e se avverra I’espulsione; doloro-

so, perché con la seconda pillola (con la prima I'em-
brione muore in pancia) si inducono le contrazioni
uterine per ottenerc I'espulsione del "prodotto del
concepimento". Pericoloso, infine, perché di Ru486
si muore: sono almeno 12 le donne morte nel mon-
do occidentale, pilt un numero imprecisato ma sicu-
ramente elevato in Cina e in India, di cui si sa poco
ma si pud indovinare molto.

Su tutto questo abbiamo scritto un libro, “La fa-
vola dell’aborto facile. Miti e realta della pillola
Ru486” (ed. Franco Angeli) per far circolare, con-
tro tanta voluta disinformazione, qualche elemen-
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