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minimo dubbio su

questo. Per la pri-

ma volta si sono

trovati di fronte al-

la scelta perfino an-

gosciante se rompere su questi te-

mi con la coalizione oppure de-

nunciare i propri convincimenti».

Al momento perd | cattolicl del-

I'Unione hanno scelto dl appoggia-

re Mussl. Si sta spaccando il fron-
te trasversale dei cattolici?

«Non mi sento di tirargli la cro-

ce addosso. Il governo & spostato
a sinistra e per i cattolici & un

problema. E un nodo che prima o
poi va sciolto nella consapevolez-
za che la battaglia della difesa del-
I'essere umano, deve venire prima
delle logiche di schieramento».

Come gludica la posizione della
commissione Amato?

«E una posizione ipocrita. Ama-
to non ha fatto altro che ratificare
la scelta di Mussi in contrasto alla
maggiorazna degli italiani sulla
legge 40».

un peso molto forte in questa legi-
slatura. E un nodo che prima o
poi coloro che sono impegnati nel-
l'associazione Scienza e Vita do-
vranno sciogliere. I
cattolici della mag-
gioranza si trova-
no di fronte a un
bivio: far prevalere
le ragioni del loro
orientamento eti-
co o quelle del loro
schieramento. Pri-
ma o poi dovranno
scegliere, non c' il
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Staminali, la Chiesa «chiama» il Parlamento

Monsignor Grillo: siamo preoccupati, una materia cosi delicata non pud essere lasciata solo al Governo
Il Vaticano aspetta la relazione di Fabio Mussi € Livia Turco. Ma dalla Santa Sede trapela una crescente irritazione

di PAOLO LUIGI RODARI

CHIESA e associazioni cat-
toliche italiane si dichiara-
no sorprese e piuttosto in-
soddisfatte e, per il mo-
mento, decidono di restare
alla finestra e di attendere
al varco i ministri Mussi e
Turco. Domani, al Senato,
i due dovranno esporre
quanto dichiarato ieri dal
Comitato dei ministri sulla
bioetica coordinato da Giu-
liano Amato secondo cui il
ritiro della firma italiana
dal documento contro la
ricerca su cellule staminali
non comporterebbe una
modifica della legge in Ita-
lia.

Una dichiarazione che
non soddisfa, quella del co-
mitato sulla bioetica, per-
ché mentre cerca di rassi-
curare la Chiesa e i cattoli-
ci sull'«intoccabilita» della
legge 40, nello stesso tem-
po appoggia la «decisione
Mussi» che, nella sostanza,
sembra -portare diritto ad
una revisione di quella
stessa legge che esattamen-
te un anno fa — erano i
giorni del voto del referen-
dum sulla fecondazione as-
sistita — venne giudicata

dagli italiani non bisogno-
sa di modifiche.

II malumore cattolico &
ben sintetizzato dalle paro-

le del Forum delle associa-
zioni familiari, che ieri, a
Roma in occasione della
presentazione del manife-
sto di Scienza e Vita — il
comitato voluto dall'esta-
blishment della Cei, Ruini
e Betori in testa, per la bat-
taglia antireferendaria sul-

la procreazione assistita —
ha cosi commentato l'ap-
poggio del governo alla di-
chiarazione di Mussi e il
susseguente tentativo di
rassicurare chi teme una
revisione della legge 40:
«Alla fine il governo, nella
sua collegialita, ha avallato

la grave decisione del mini-
stro Mussi. Una scelta che
disconosce e offende la co-
mune e maggioritaria vo-
lonta del popolo italiano
cosl chiaramente afferma-
ta nel referendum dell'an-
no scorso». La decisione di
Mussi, a detta del Forum,
¢ destinata «a segnare pe-
santemente il futuro della
societa italiana. Ed & tanto
pii1 grave e carico di signifi-
cati — incalzano le associa-
zioni — che questo avven-

ga in occasione del primo
anniversario del voto refe-
rendario sulla legge 40. Un
voto in cui meno di un
italiano su cinque — ricor-
da il Forum — si & espres-
SO contro i principi di ri-
spetto della vita umana
contenuti in quella legge».

Sulla stessa linea, monsi-
gnor Girolamo Grillo, ve-
scovo di Civitavecchia, se-
condo il quale sembra che
«nel governo ci siano tanti
galli che cantano» e «ognu-

no fa di testa sua». «Se &
cosi chissa quanto a lungo
durerd questo governos.
«Siamo preoccupati — ha
spiegato ieri Grillo — so-
prattutto perché in mate-
rie cosl delicate non viene
interpellato il Parlamen-
to». E ancora: «Sulle que-
stioni etiche la Chiesa ha
diritto a dire la sua. Non
siamo affatto d'accordo
con la posizione del mini-
stro Mussi».

Dalla Santa Sede, pochi

commenti espliciti circa le
evoluzioni di ieri sulla que-
stione bioetica. Gli umori,
tuttavia, non sembrano
dei migliori. Secondo mon-
signor Elio Sgreccia, presi-
dente clla pontificia acca-
demia per la vita — e dun-

que la persona nelle stan-
Ze vaticane pill competen-
te in materia — la decisio-
ne di Mussi «non era né
auspicabile né necessaria,
dal momento che si tratta
di rispetto dell'embrione
umano che non & una que-
stione di partito ma una
posizione di carattere eti-
co». Secondo Sgreccia, tut-
tavia, la decisione di Mussi
di ritirare la firma italiana
alla dichiarazione etica
non dovrebbe avere riper-
cussioni sulla legge 40, ma
comungqgue «& un fatto mo-
ralmente negativo che in-
debolisce la posizione de-
gli altri paesi europei che
con I'Italia sostenevano la
dichiarazione etican.

In generale, la preoccu-
pazione della Chiesa,
espressa ieri anche dal
quotidiano di riferimento
della Cei, «Avvenire», risie-
de nel fatto che si stanno
affrontando questioni deli-
cate ispirandosi a graniti-
che logiche di schieramen-
to e con «l'ormai abituale
dose di polemiche ideologi-
che». In gioco, invece, ci
sono «principi che piu che
dogmi di fede sono conqui-
ste di una millenaria e fati-
cosa storia di umanizzazio-
ne della nostra civilta».
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