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«Commissione utile ma senza precedenti»

Giovanni Berlinguer

Piu rischi che opportunita:

«Attenzione, la bioetica

non puo essere una sola»

Matteo Bartocci

il1 rischi che opportunita.
Giovanni Berlinguer,
presidente del comitato di
bioetica dal "99 al 2001,
deputato europeo periDs e
membro del comitato internazionale
di bioetica presso 1'Unesco, giudica
con favore che «il governo cominci a
trattare temi bioetici in maniera
organica» ma vede anche i rischi di
un'azione univoca o parziale in una
materia tanto delicata. «Ogni azione
di coordinamento del governo é utile

- argomenta - ma non puo farc a
meno del comitato istituito presso la
presidenza del consiglio. Se questa
commissione interministeriale
aggiornera e coordinera le proposte
legislative sulla bioetica dovra
riconoscere che non esiste una sola
bioetica ma una molteplicita di
orientamenti che non possono
essere certo imposti con
provvedimenti restrittivi».

Non ¢ anomalo un ministro
dell’Interno che legifera su
argomenti tanto delicati?

Almeno a livello europeo non mi
pare ci siano precedenti. E’ vero che
il comitato nazionale di bioetica &
stato molto parziale in questi ultimi
anni sia nella sua composizione che

nei suoi orientamenti ma visto che
ora & scaduto mi auguro che venga
rinnovato quanto prima in modo
pluralista ed equilibrato.

Visto il conflitto interno all’Ulivo
dopo la chiusura delle urne, non
era meglio fare chiarezza su questi
temi in campagna elettorale?

Non & vero che c’e stato un
silenziatore prima del voto di aprile,
I'attenzione invece si & concentrata
solo su casi estremi: procreazione
assistita, cellule staminali, rapporti
tra le coppie, mentre la bioetica
dovrebbe comprendere l'etica della
vita nel suo complesso e quindi
argomenti come il diritto alle cure e
alla prevenzione, I'etica ambientale,
il rapporto tra le generazioni, la
giustizia distributiva delle risorse
scientifiche e dell’accesso alle
conquiste della scienza. Serve una
visione moderna, che integri principi
costituzionali che anche se validi
sono stati formulati in un’epoca
diversa da quella attuale. Penso alla
responsabilita verso le generazioni
future e verso il pianeta, o all'enorme
divario che esiste nell’accesso alle
cure tra i cittadini di una parte e di
un'altra del mondo. La bioetica
insomma deve essere intesa in senso
universale e non solo limitata
all'ambito dei confini di un singolo
paese.

Lo scambio di opinioni tra Rutelli
e Fassino mi pare si limiti a
politiche strettamente nazionali.

E’ logico che all'interno dei partiti
e degli schieramenti ci siano
posizioni diverse. Ciod che va respinto
con decisione & I'uso strumentale di
questi temi e alcune posizioni
dogmatiche che recentemente si
stanno affermando in modo molto
preoccupante. Si tratta invece di
approfondire questioni delicate e di
evitare ogni posizione schematica e
ideologica. Da un lato bisogna
pensare solo al bene dei singoli,
dall'altro al sistema di relazioni che si
sta sviluppando in gran parte del
mondo occidentale e non solo in
Italia: quasi ovunque ci sono
relazioni pil libere che da noij, allo
stesso tempo per0 il problema & che
devono essere anche piu1
responsabili.

Come giudica la costruzione di
lobby pitt 0 meno «confessionali»
allinterno dell'Ulivo?

Nella societa si stanno affermando
molte varianti della famiglia. Mi pare
nell'interesse della stessa istituzione
familiare prenderne atto e garantire i
diritti elementari delle coppie senza
ulteriori forzature.

Da dove dovrebbe partire questa
commissione Amato?

Dalla valorizzazione della vita in
tutte le sue manifestazioni, non solo
dalle ultime acquisizioni della
scienza. Mi auguro infine che possa
almeno agevolare la ratifica italiana
della dichiarazione universale di
bioetica approvata dall’'Unesco lo
scorso ottobre.
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