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cerebbe entrare nei contenuti del ddl Ca-
labrd, che € molto cambiato nel percorso
alla Camera, ma la verita & che i contenu-
ti sono pressoché irrilevanti per la lobby
giudiziaria che ha costruito il caso Engla-
ro a tavolino. Conta altro, in primo luogo
la possibilita di aprire la via giudiziaria
all’eutanasia, come & avvenuto in altri
paesi. Quello che & in gioco, dietro 1a fin-
zione affascinante dell’autodeterminazio-
ne, & proprio il potere di decidere sul cor-
po: non l'individuo ma i giudici. Io credo
invece che sia la politica, nei modi imper-
fetti di cui la democrazia dispone, a dover
decidere sulle nuove opzioni della tecno-
scienza. La vicenda di Eluana Englaro ha
dimostrato che solo una legge pud ferma-
re l'intervento invasivo dei magistrati. Do-
po la sentenza della Cassazione e il decre-

to della Corte di appello di Milano, i ten-
tativi messi in campo da governo e Parla-
mento per salvare la vita di Eluana sono
tutti falliti. E’ stato sollevato un conflitto
di competenze con la magistratura, ma la
Corte costituzionale non ’ha accolto, invi-
tando piuttosto a legiferare in merito. Ab-
biamo invocato la Convenzione sui diritti
dei disabili, che conteneva un articolo in
cui si vietava di sospendere alimentazione
e idratazione alle persone con disabilita:
inutilmente. Il ministro Sacconi ha ema-
nato un atto di indirizzo, ma I’esecuzione
della sentenza é stata solamente rimanda-
ta, perché ci si & inventati una sorta di spa-

zio sanitario extraterritoriale per il quale
- secondo la magistratura - quell’atto non
valeva. Quando Eluana é stata trasferita
alla Quiete, a niente sono servite le rela-

zioni degli ispettori ministeriali e dei Nas
che testimoniavano numerose irregolarita
amministrative. Non & bastato neppure un
Consiglio di ministri che all’'unanimita
firmd un decreto. Cosi come i giudici vo-
gliono far cadere Berlusconi per via extra-
parlamentare, sempre per via extraparla-
mentare vogliono regolare il fine vita, va-
nificando anche qualsiasi battaglia cultu-
rale. Perché al capezzale del malato ci
possa essere un prete, una donna, un bam-
bing, un filosofo, c¢i dovra essere una leg-
ge che non consenta casi come quello di
Terri Schiavo, a cui i genitori non poteva-
no nemmeno avvicinarsi per darle 'ulti-
ma carezza, o come quello di Eluana, che
& morta sola, affidata a mani estranee che
regolavano (in nome dell’autodetermina-
zione) il suo percorso giuridicamente cor-
retto verso la morte.
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Il testamento biologico & un paralogismo. Anzi un autogol

ALLA BASE DI UNA LEGGE CHE APRE LE PORTE ALUBUTANASIA C'E UN ERRORE TECNICO. E UN DIALOGO MANCATO NELLA CHIESA

DI ALESSANDRO GNOCCHI £ MARIO PALMARO

Un punto di vista cattolico sulle Dat. Una breccia che apre la via dlla
moltiplicagione delle sentenze bivetiche, con effetti immaginabili. La via
maestra & la contestazione delle sentenze “creative” (caso Englaro). O
anche un solo articolo di legge: ¢ vietato affamare o assetare i disabili gravi

La legge sul testamento biclogico € un
clamoroso autogol, un classico esempio
di eterogenesi dei fini. La vogliono i nemi-
ci dell’eutanasia e dell’abbandono tera-

peutico, ma approvandola faranno il gioce
proprio della trasversale “compagnia della
buona morte” cui si oppongono. Questo co-
lossale paralogismo ha due radici fonda-
mentali: un errore di ordine tecnico giuri-
dico, e un difetto di dialogo interno al mon-
do cattolico stesso. Dopo la vicenda Engla-
ro, con il suo contorno di decisioni della
magistratura, molti sostengono che non vi
sarebbero pil dubbi: ci vuole una legge sul
cosiddetto “fine vita”. Lo si sostiene anche
autorevolmente, come nel caso del presi-
dente del Movimento per la vita italiano,
Carlo Casini.

Molti cattolici e molti pro life pensano'

che, se la legge verra approvata, il rischio
eutanasia sara scongiurato. Un’illusione
forse pia, ma di sicuro irragionevole, tipica
di chi sta facendo il gioco del giaguaro, cre-
dendo magari di combatterlo.

Basta por mente ad alcuni elementi del-
la questione. Primo. Il nostro ordinamento
continua ad avere un presidio molto solido

contro ’eutanasia e ’abbandono terapeuti-
co nelle norme del codice penale regolar-
mente in vigore, soprattutto gli articoli sul-
Pomicidio del consenziente e sull’istigazio-
ne al suicidio. Alcuni giudici, per altro civi-
li e non penali, hanno assunto provvedi-
menti che ignorano questo profilo. Ma al-
lora era precisamente sul terreno giudizia-
rio e dei poteri della magistratura che si
doveva condurre la battaglia, contrastando
le “sentenze creative” e censurando le for-
zature togate. Secondo. Lo scopo dei setto-
ri ideologizzati della magistratura favore-
voli alYeutanasia & proprio quello di spin-
gere il Parlamento a fare una legge e a ri-
conoscere il testamento biologico. E se
stessimo facendo proprio il gioco dei nostri

avversari? Terzo. Pud darsi che serva una
legge, ma non qualunque legge. I parla-
mentari stiano molto attenti all’inserimen-
to di emendamenti peggiorativi, che fra-

sformerebbero il testo sulle Dichiarazioni
anticipate di trattamento in una legge sul-
Peutanasia in incognito.

Quarto. Anche ammettendo che il testo
sulle Dat in discussione non venga stravol-
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to, esso comporta il riconoscimento solenne

da parte della legge della efficacia e vali-
dita del testamento biologico. E contiene ul-
teriori “zone grigie” che andranno ben ol-
tre il principio di autonomia del paziente.
Se una legge proprio si voleva votare, ne ba-
stava una fatta di un unico articolo, che vie-
tasse la sospensione di alimentazione e
idratazione ai soggetti incapaci. Quinto. Se
il problema sono le “sentenze creative”,
con ogni probabilita esse non saranno scon-
giurate dalla legge sulle Dat, ma al contra-
rio si moltiplicheranno, e si assistera a
quello stesso stillicidio di ricorsi, anche in

sede costituzionale, che dal 2004 a oggi han-
no smontato come una matrioska la legge 40
sulla fecondazione artificiale. Sesto. I te-
stamento biologico non & mai stato nelle

corde del mondo cattolico, che 1o ha spesso
visto con sospetto, come primo passo verso
Peutanasia. Ora questa legge potrebbe esse-
re approvata con l'etichetta di “provvedi-
mento che piace ai vescovi”, esattamente
come accadde con la legge 40. Attenzione

agli effetti diseducativi, e alla confusione
pedagogica per i fedeli. Non vorremmo che
nelle parrocchie arrivassero, dopo la “pro-

vetta cattolica perché omologa”, anche le
“Dat cattoliche” perché votate dai parla-
mentari cristiani. Settimo. Un intervento le-
gislativo si pofeva fare, ma molto piu sem-
plice e snello. Un testo che vietasse linter-
ruzione di ogni trattamento vitale in pazien-
ti privi di conoscenza, garantendo cosi, per
esempio, alimentazione, idratazione, venti-
lazione, come cure doverose da parte del
buon medico ippocratico. Senza aprire por-

te o finestre al mostro giuridico che si chia-
ma testamento biologico, una piovra dai
mille tentacoli che, una volta liberata, fara
strage del principio di indisponibilita del-
la vita umana.

Tutto questo nel mondo cattolico italiano
non si pud dire. Invece che ragionare al
proprio interno, si preferisce para-ragiona-
re con i propri avversari. Eppure, fino al fa-
moso discorso del cardinale Angelo Bagna-
sco del settembre 2008, nel quale le Dat fu-
rono “sdoganate”, tutto il mondo pro life
italiano e internazionale, i bioeticisti catto-
lici, le persone di buona volonta in genere
contrarie all’eutanasia, tutti erano pari-
menti contrari al testamento biologico.
Quel discorso ha provocato un repentino,
irragionevole e immotivato “capovolgimen-

to” di fronte, e gran parte dei contrari alle
Dat hanno iniziato a sostenerle. Giuliano
Ferrara, Francesco Agnoli, il Comitato ve-
rita e vita e altre voci si sono levate in dis-
senso. Sono state sbertucciate dalla stampa
cattolica ufficiale. Il guaio & che si & volu-
to evitare un confronto aperto e pubblico
con queste voci, nonostante nella base, nel
popolo, serpeggi una diffusa inquietudine
di fronte al testo sulle Dat. Il quotidiano
dei vescovi, Avvenire, in tutti questi anni
ha totalmente ignorato le posizioni di chi,
all’interno del mondo pro life, contesta la
legge sul testamento biologico. Si vuole
marciare a ranghi serrati e a testa bassa
verso 'approvazione delle Dat, facendo fin-
ta che non esistano problemi, anche gravi,
nell’impianto della legge. Ma soffocare la
verita nella culla non & mai un buon segno
per chi quella verita dovrebbe servirla, co-
sti quello che costi. Anche per questo mo-
tivo é facile prevedere che la legge, una
volta approvata, si trasformera in un incu-
bo per tutti coloro che hanno a cuore il di-
ritto alla vita di ogni malato. E magari ci si
trovera davanti a cattolici che, come Bin-
ding e Hoche nel 1930, parleranno di “vite
senza qualita”.




