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NEW YORK
aralaCorte supremade-
. gli Stati Uniti a pronun-

ciarsisulla costituziona-
=+ lita dei matrimoni tra
~ personedellostesso ses-
soeadirimere cosiunacontrover-
sia che da anni divide e tormenta
I'’America. Questa l'ipotesi piu
probabile dopo la sentenza della
corte d’appello di San Francisco
cheieri,conduevotiafavoreeuno
contrario, ha invalidatola celebre
Proposition 8, cioe la legge varata
con il referendum del 2008 che
metteva fine alle nozze gay.

La decisione dei giudici della
Corte d’appello rappresenta una
vittoria importante per la comu-
nita gay e pil1 in generale per i so-
stenitori di regole matrimoniali
nondiscriminatorie. Nelle 128 pa-
gine della motivazione della sen-
tenza, infatti, viene detto chiara-
mente che «la Proposition 8 ha
avuto l'unico risuitato di togliere
alle coppie dello stesso sesso il di-

Svoltam California
lenozze gay
tornano un diritto

La Corte di appello di San Francisco ha abolito il divieto: “E contro la costituzione”
Invalidato il referendum del 2008. Un passo storico per la comunita omosessuale americana

ritto di ottenere licenze matrimo-
niali, danneggiando lo status e la
dignita umana dei gay e delle le-

sbiche in Californian.
InteoriaProtectmarriage.com,
il gruppo eterogeneo che riusci a
far passare la Proposition 8 con il
52 per cento dei voti, nonostante
gli orientamenti liberal di Hol-
lywood o di San Francisco, po-
trebbe chiedere ora un
riesame da parte di un
panel della corte d’ap-
pello allargato a 11 giu-
dici. Ma tutti ritengono
che il gruppo preferira
coinvolgerelaCortesu-
prema di Washington.
Circa40stati americani
su50hannogiavietatoi
matrimoni gay, tra cui
la California che, dopo
un breve periodo di
apertura in cui furono
concesse 18mila licen-
ze, voto la Proposition %
8. In altri sei stati im- %
portanti — New York,

Massachusetts, Con-

necticut, Vermont, New Ham-
pshire, lowa — & stata invece ap-
provata una legislazione che li
normalizza, mentre il New Jersey
e lo stato di Washington stanno
muovendosi nella stessa direzio-
ne. La Corte suprema potrebbe
imporre una direzione comune:
macomeequandosipronuncera?
Nessuno pensa che una sentenza
definitivapossaarrivare primadel
2013, vistigliimpegnigiain calen-
dario. Dinormalamassimaistitu-
zione giuridica del paese ha un
orientamento pill conservatore
deitribunalilocali. Mail repubbli-
cano Ted Olson e il democratico
David Boies, i due super-avvocati

che si scontrarono nel 2000 sulla
elezione alla Casa Bianca di Geor-
ge W. Bush, e che ora stanno gui-
dando assieme la battaglia legale
per i matrimoni tra persone dello
stessosessoin California, ritengo-

nochelaCorte supremapotrebbe
darloro ragione, specie se uno dei

nove giudici, Anthony Kennedy,
dineminarepubblicana, dovesse
confermarele suerecenti posizio-
nipro-gay.Delrestolasentenzadi
ieri sembra riecheggiare molte
posizioni sostenute da Olson e
Boies. Nella motivazione il giudi-
ce Stephen Reinhardt ha scritto
che «anche se la Costituzione
americana consente alle varie co-
munita di dotarsi delle leggi che
desiderano, richiede che ci sia al-
meno unaragione valida perl'ap-
provazione dei norme che tratta-
nolepersoneinmododiverso». «E
—concludeilgiudice—nelaPro-
position 8 non figura alcuna ra-
gione del genere». La sentenza &
stata ovviamente accolta con
gioia dalla comunita gay. «E un
passo storicon, ha osservato Evan
Wolfson, presidente dell’associa-
zione Freedorn to Marry (Liberta
di sposarsi): «La California tor-
nera cosi a far parte del gruppo
crescente di Stati e di nazioni che
hannomesso finealle discrimina-
zioni».




