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II'saggio di Milanovic
sulle differenze tra

chi ha e chinon ha

viste anche attraverso
1 grandi romanzi

LADISUGUAGLIANZA ECONOMICA
SPIEGATADAJANEAUSTEN

ROBERTO ESPOSITO

= elle rappresentazioni della crisi cui assistiamo da tempo
¢’eun posto vuoto, un ospite assente o tenuto sullo sfon-
do senzamaidarglila parola. Sitratta delladisuguaglian-
| 7a —Sspesso evocata, certo, ma come un dato di fatto qua-

sinaturale, su cui e impossibile intervenire e di cui e inu-
tile,e dunque noioso, parlare. In questasituazione,in cuilacrisie rac-
contata solo in rapporto all'andamento dei mercati, il classico sasso
nello stagno arriva dal libro di Branko Milanovic, tempestivamente
tradotto dailMulino, Chihaechinonha. Storiedidisuguaglianze, con
una presentazione di Gianni Toniolo. Nella crisi, che coinvolge tutti,
c’e una differenza di fondo tra chi ha e chinon ha, tra chil’affronta,
quasisenzaaccorgersene, dalgradino pitialtodellascalasociale e chi
la subisce, sulla carne viva, dal gradino pii1 basso, passando per tutti
glistadiintermedi.

Senza tenere conto della disuguaglianza nessuna analisi della cri-
si, per quanto tecnicamenteaffidabile, toccaterra, nerestituisceladi-
namicareale, dal momento chelascia fuori non solo i suoi effetti de-
vastanti, ma anche le sue radici profonde. Perché - sostiene Milano-
vic - & vero che [a responsabilita
della crisi & addebitabile in larga
parte alla deregolamentazione
finanziaria. Ma questa, a suavol-
ta, nasce da una distribuzione
delreddito che haspintole classi
medie, sempre pill tartassate, ad
un indebitamento divenuto pre-
stoinsostenibile.Senzatrent’an-
ni di crescita esponenziale della
disuguaglianza, con il reddito
nazionale immutato, anche ne-
gli Stati Uniti le cose sarebbero
andate diversamente.

La disuguaglianza non & un
destino, eneancheunacostante,
dellenostresocieta. Essahaache
fareconlastoria, conlageografia

e con la politica. E anche, in sen-
solato, conlafilosofia, valeadire
con la dimensione dell’etica.
Perché alle domande su come si
generi e come influisca sulla si-
tuazione economica, non puod
non aggiungersi un terzo inter-
rogativo sul suo rapporto con la
giustizia. Fin quando ¢ tollerabi-
le un mondo spaccato in due tra
bulimia indotta e anoressia for-
zata? In un inedito nesso tra nu-
meri e storia Milanovicripercor-
re il dibattito che nell’ultimo se-
colo ha propostouna interpreta-
zione complessivadelfenomeno
— alternandolo con una serie di
intermezzi tratti dalla cronaca e
dalla vita quotidiana, dalla lette-
ratura e dallo sport. Per esempio,
sia Orgoglio e Pregiudizio diJane
Austen che Anna Karenina di
Tolstojsonolettie confrontatida
un punto di vista economico,
mostrandocomespessoamoree
ricchezza abbianounarelazione
inversamente proporzionale di
cui tener conto, perché, inrealta,
lascrittrice elo scrittore anche di
questociparlano.Cioedicomela
disuguaglianza (calcolata nel
saggiodiMilanovicconsterlinee
rubli parametrandoli alle cifre di
oggi) sia la questione principale
neldilemmadiElizabeth con Mr.
Darcy e di Anna e Vronskij.
Eovviamente, nelsaggio, ciso-
no anche gli economisti. Se Vil-

fredo Pareto vede nell'inegua-

glianza una sorta di legge ferrea
cheprescindedairapportisocia-
li, ’economista russo-america-
no Simon Kuznets ne faunafun-
zione del grado di sviluppo della
societa. Mentre in quelle povere
la disuguaglianza & piuttosto
bassa, quando I'economia entra
in una fase di forte crescita, au-
menta rapidamente, per poi ri-
fluire allorché lo Stato comincia
ad assumere un ruolo di equili-
brio nella distribuzione delle ri-
sorse. Da qui la delineazione di
quella curva a U rovesciata, che
gia Tocqueville aveva diagnosti-
cato, quando scriveva che «'u-
guaglianzasiincontrasoltantoai
due limiti estremi della civilta».
Inrealta questa ipotesi, valida
per alcuni Paesi, & lontana dal
fornire una chiave di interpreta-
zione globale: non solo in larga
parte del mondo occidentale la
risalitaversol'uguaglianzanonsi
e verificata, ma, soprattutto nel-
I'ultimo trentennio, la disugua-
glianza si € estesa sia in termini
assoluticherelativi. Apartire dal-
I'epoca di Reagan e della That-
cher, quella che doveva essere
una discesa della curva differen-
ziale si e trasformatain un nuovo
picco, trasformando la U rove-
sciata in una S adagiata su un
fianco. Le scelte neo-liberiste di
molti governi occidentali, sot-
traendo allo Stato il ruolo redi-

Ritaglio stampa ad uso esclusivo

del destinatario, non

riproducibile.




la Repubblica

Daa  26-10-2012
Pagina  40/41
Foglio 2 f 2

stributivo esercitato preceden-
temente, hanno risollevato I'a-
sticella della disuguaglianza, va-
nificando il teorema di Kuznets.
Ma per spiegare questo scarto
tra aspettative e risultati non ba-
sta una motivazione storica, se
nonlesiaffiancaunageopolitica.
In questo incrocio tra dimensio-
ne verticale e dimensione oriz-
zontale la ricerca di Milanovic
perviene ai suoi esiti pit1 convin-
centi. L’aumento della disugua-
glianza globale— appena tempe-
rata dalla straordinaria perfor-
mance di Paesi fino a poco fa po-
veri come la Cina e I'India — & il
prodotto della sovrapposizione
tra il dislivello interno ai singoli
Stati e quello relativo al loro con-
fronto,anch’essoaumentato, gia
a partire dalla rivoluzione indu-
striale e poi sempre di pil. Al
puntoche, senel 1820ladistanza
tra i Paesi piu1 ricchi e quelli pil1
poverieradi3al,oggiedil00al
oche, perguadagnare quantoun
privilegiato guadagna in un an-
no, un disagiato dovrebbe lavo-
raredue secoli. Ciosignificachei
pit indigenti degli Americani
stanno meglio dei piu abbienti
dei due terzi della popolazione
mondiale. Tutt’altro che restrin-
gere questo gap, come ci poteva
aspettare, la globalizzazione lo
ha ulteriormente allargato, per-
ché gli operatori dei Paesi ricchi
tendono ad investire in altri Pae-
si ricchi e perché la tecnologia
avanzata non si distribuisce in
manieraomogenea e gratuita.
Ladomandacheaquestopun-
to sipone erelativa daunlatoal-
la sostenibilita e dall’altro all’ac-
cettabilita di tale stato di cose.
L’ondataimmigratoriadei “dan-
natidimare”, che sisono aggiun-
tiaquellidellaterra, fornisceuna
risposta inquietante, anche in
considerazione del numero spa-
ventoso dellevittime. E possibile
cheinunmondoin cuicircolano
liberamente capitali, informa-
zioni, tecnologie, gli esseri uma-
ni siano gli unici a non potersi
spostare? Se la situazione non &
ancora esplosa & perché manca
una connessione mondiale tra i
vari tipi di poverta. Ma non pud
reggere alungo, sdoppiandosiin
due possibilita alternative. O at-
traverso nuove politiche ridistri-
butive si tornera a far crescere il
reddito dei poveri del mondo o
unamassasempre pillingente di
persone siriversera in quello dei
ricchi. Maal dila della sostenibi-
lita del sistema, si apre una que-
stione etica, ormai ineludibile,
per ciascuno di noi. A partire da
quei ceti medji, in procinto di es-
sere trascinatiin basso, da cuidi-

pende spessol’esito delle elezio-
nipolitiche nei Paesi democrati-
ci.
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