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11 Paese ¢ la politica

ILRUOLO
CHESPETTA
ALLA CLASSE
DIRIGENTE

di PAOLO POMBENI

L PRESIDENTE Massimo D’A-
lema nella sua intervista di ieri al
Messaggero invoca la reazione della
«classe dirigente» contro un gover-
no che a suo giudizio discredita
I'Ttalia. Al di 1a della valutazione
sull’operato del governo, molto da
ultima spiaggia (toni che, per la
veritd, in politica non sempre porta-
no bene), la questione & seria.
L’appello alla classe dirigente
che si sottrae alle sue responsabilita

¢anch’essoun classicodella retorica.

politica: lousano pit spesso leoppo-
sizioni per spiegarsi come mai non
avviene il ribaltamento della mag-
gioranza politica in carica, ma Vi
fanno ricorso anche i governi per
giustificare conie mai non riescono
aportare al successo i loro program-
mi. Raramente pero ci si chiede da
chi sia fatta questa classe dirigente e
perché poi essa si comport in quel
modo che non piace.

Una pacata riflessione su questi
aspetti aiuterebbe. Innanzitutto si
potrebbe partire dalla constatazio-
ne che la classe dirigente italiana &
in buona parte un prodotto della
politica: direttamente o indiretta-
mente la lunga ombra del sistema
dei partiti ha almeno influito (ma
talora & risultata determinante) su
chi sta in posizione rilevante nel
sistema economico, in guello del-
Pinformazione, in quello della ricer-
ca ¢ dellistruzione superiore, in
quello delle grandi- professioni e
dell’alta burocrazia. Dunque se que-
sta classe dirigente non risponde
agli stimoli della buona politica
qualche ragionelasi potrebbe cerca-
re anche nelle responsabilita di chi
ne ha favorito Fascesa. Ed oggi la
grande vischiosita che neimpedisce
il cambiamento ha origine anch’es-
sa nella copertura che le offre la
vischiosita della politica.

Qui occorre allargare il ragiona-
mento. Per quanto sia, non si diven-
ta membri della classe dirigente in
pochi anni e dunque sarebbe ipocri-
taaddebitare tutte le colpe allo scon-
quasso della morale pubblica che si
eavutonell*ultimo decennio: le radi-
ci del nostro problema vanno cerca-

te ben prima perché temiamo che
una classe dirigente sottoposta a
quei condizionamenti abbia assor-
bito Tideologia che ha presieduto
alla sua formazione ¢ selezione da-
gli anni Settanta in avanti (dunque
con un sistema articolato di partiti
che ¢1 mettevano via via le mani).

(C’¢ da chiedersi se in realtd non si tratti
diuna ideologia che si & biforcata lungo
due direttrici parallele: da un lato un
certo cinismo, mascherato perlo piti da
realismo, per cui bisogna assecondarela
marea, cioé dare alla gente quel che pud
accettare pilr facilmente ¢ mettersi al
servizio di coloro che comunque deten-
gono 1} potere politico; dal lato opposto
un ideologismo a tutto tondo, per cui il
compitodella classe dirigente non sareb-
be quello di costruire, ma di «denuncia-
re, denunciare, denunciarey, costruen-
dosi un ruolo di profeti e qualche folla di
fedeli presso I'uno o I"altro dei santuari
politici.

1l risultato di questo orizzonte € un
Paese sempre pitl preda della sindrome
det guelfi e dei ghibellini, o dei Montec-

-chi e dei Capuleti, scegliete voi parago-
ne che piu vi aggrada. Se la classe
politica non inizierd a reagire contro
questo stato di cose si illudera di venir-
ne a capo, ma Senza Successo.

Poiché siamo partiti dall'intervista
del presidente D’Alema, osserviamo
che & arduo pensare che una classe
dirigente formata nel modo che s'¢
detto, possa sostengre in maniera con-
vinta quella alleanza fra moderati e
progressisti che viene indicata come
soluzione. I cinici non avranno difficol-
taa capire che i due termini sono vaghi,
perché 1 moderati non sanno bene cosa
moderare ed i progressisti sono incerti ¢
divisi sul progresso da perseguire, Agli
ideologizzati poi sard anche troppo faci-
le attaccare i moderati come inaccetta-
bilmente conservatori ed i progressisti
comeinsopportabilmente troppomode-

rati. Frequentare qualche talk show tele-
visivo per credere,

11 muro contro muro sembra pur-
troppo la regola quando si discute di
tutti i problemi cruciali che il Paese
affronta, dal governo dell’immigrazio-
ne a quello della givstizia. Parlare di
contenuti diventa- quasi impossibile,
perché ogni ragionamento deve essere
preceduto da un atto di fede in cui si
glorifica la propria parte e si scomunica
preventivamente il proprio avversario.
Un pessimo metodo, purtroppo favori-
to da un bipolarismo forzato e da una
personalizzazione che, da un lato mette
adura prova gli equilibri costituzionali,
dall’altro non aiuta a trovare le soluzio-
ni migliori ai problemi.

Insomma [’Alema pone un proble-

ma vero, ma serve procedere con il
ragionamento. Innanzitutto occorre sot-
toporre ad analisi critica il distorio
bipolarismonostrano. Sela politica non
riesce ad uscire dal corto circuito del
pensarsi e rappresentarsi come un duel-
lo fraangeli e demoni, ¢ difficile preten-
dere che una classe dirnigente, abifuata
nel bene enel male a fare riferimento ad
essa, possa mobilitarsi per farla tornare
sulla retta via. L'esasperazione delle
identita politiche non produce mai buo-
ni frutti e la via della politica dovrebbe
essere quella di raffreddare e disciplina-
rele passioni, non di aizzarle. Altrimen-
ti sard poi la classe politica, di destra, di
centro ¢ di sinistra, a finire al servizio
delle passioni che ha scatenato.

Un Paese spaccato fra le intolleran-
ze ideologiche non riesce a fare sistema,
ma & inutile lamentarsi dei prezzi che st
pagano se non si studia seriamente
come rimuovere la cultura e le storture
istituzionali che sono alla base diguesio
fenomeno per restaurare I'etica del con-
fronto e del dialogo.
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