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nostro caso.«Non &vero», rispon-
de lanota di Palazzo Chigi.
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tantoparteoggiinSenatol’iterper
approvare il disegno dilegge sulla
ripresa della nutrizione e dell'i-
dratazione di Eluana. Appello an-
che dal Papa. Polemica tra Beppi- ’

ROMA — Scontro sulla clinica di
Udine. Dopo che Sacconi aveva
ordinato le ispezioni dei Nas, ieri
polizia e carabinieri hanno chie-
sto, con un rapporto inviato al
procuratore capo di Udine di fir-
mare un provvedimentod'urgen-
za per sequestrare le stanze. In-

no Englaro e Berlusconi: nel 2004
gli avevo mandato una lettera sul
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IVIAMO un momento po-
s / litico-costituzionale cer-
tamente particolare. Que-
sto non ¢ in discussione, sia pres-
so i fautori, sia presso i detrattori
delregime attuale. Non sara fuori
luogo precisare che, in questo
contesto, la parola regime vale
semplicementeadire—secondoil
significato neutro per cui si parla
di regime liberale, democratico,
autoritario, parlamentare, presi-
denziale, eccetera-“mododireg-
gimento politico” e non ha alcun
significato valutativo, come ha
invece quando ci si chiede, con
intenti denigratori espliciti o im-
pliciti, se in Italia ¢’ “il regime”.
Machetipodiregime?Questaéla
domanda davvero intercssante.
Alla certezza - viviamo in “un”
regime chehasuoi caratteriparti-

colari — non si accompagna perd

unadefinizione che diarispostaa
quella domanda. Sfugge il carat-
tere fondamentale, il “principio”
o(secondol’'immagine diMonte-
squieu) il ressort, molla o energia
spirituale chelofaviveresecondo
la sua essenza. Un concetto sem-
plice, una definizione illuminan-
te, una parola penetrante, sareb-
bero invece importanti per affer-
rarne 'intima natura e per pren-
dere posizione.

Ledefinizioni, perlaverita, non
mancano, spesso fantasiose e
suggestive. Anzisovrabbondano,
a dimostrazione che, forse, nes-
suna arriva al nocciolo, ma tutte

Il veleno
nichilista
che anima
ilregime

gli girano intorno: autocrazia; si-
gnoria moderna; egoarchia; go-
verno padronale o aziendale; do-
minio mediatico; grande sedu-
zione;regimedell’'unto del Signo-
re; populismo o unzione del po-
polo; videocrazia; plutocrazia,
governo demoscopico. Sipotreb-
be andare avanti. Si notera che
queste espressioni, a parte gene-
ricita ed esagerazioni, colgono (se
li colgono) aspetti parziali e, so-
prattutto, sonolegateacaratterie
proprieta personali di chi il regi-
me attuale ha incarnato e tuttora
incarna.
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d & una visione riduttiva,

come se si trattasse sol-

tanto di un affare di per-

sone; come se, cambian-
do le persone, potesse cambiare
d’untrattoedeltuttolatramadel-
la politica. Invece, prassi, menta-
lita e costumi nuovi si sono intro-
dotti partendo da lontano; siste-
mi di potere e metodi di governo
sono stati istituiti. Unregime non
nasce dicolpo, va consolidandosi
e forse andra lontano. E un'illu-
sione pensare che cid che & stato
ed @ possa poi passare senza la-
sciare I'orma del suo piede. La
questione che ciinterroga & quel-
la di cogliere con un concetto es-
senziale,comprensivoedesplica-
tivo di cio che di oggettivo & venu-
to a stabilizzarsi e a sedimentare
nella vita pubblica e che opera e
opererainnoi, attornoanoie, for-
se, contro di noi. Se, parlando di
regime oggi, ¢ inevitabile che il

pensiero corra a cio che si deno-
mina genericamente. “berlusco-
nismo”, dobbiamo tenere pre-
sente che quinonsi trattadivizio
virtlt personali ma di una conce-
zionegeneraledel potere chesiir-
raggiapitiinla.

Colpiscechetuttiitentativiper
arrivare a cogliere un’essenza -
giusti o sbagliati che siano-sifer-
mino comunque ai mezzi: dena-
ro, televisione, blandizie e mi-
nacce, corruzione, seduzione,
confusione del pubblico nel pri-
vato e viceversa, impunita, son-
daggi, eccetera. Ma tutto cido in vi-
sta di quale fine? Proprio il fine
dovrebbe essere cid che qualifica
I'essenza di un regime politico,
cio che gli da senso e ne rende
comprensibile la natura. Se non
c’¢un fine, & puro potere, potere
peril potere, tautologia. Ma quiil
fine, distinto dai mezzi, & introva-
bile.

A meno di credere a parole
d’ordine tanto generiche da non
significare nulla o da poter signi-
ficare qualunque cosa — liberta,
identita nazionale, difesa del-
I'Occidente, innovazione, svi-
luppo, o altre cose di questo ge-
nere — il fine non si vede affatto,
forseperchénonc’e. O, piupreci-
samente, il fine ¢’&¢ ma coincide
conimezzi: e proteggere e poten-
ziare i mezzi. Una constatazione
davvero shalorditiva: un’aberra-
zione contro-natura, una volta
che la politica sia intesa come
rapporto tramezzi e fini, rappor-
to necessario affinché il governo
delle societa sia dotato disenso e
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il potere e la sua pretesa d’essere
riconosciuto come legittimo
possano giustificarsi su qualcosa
didiverso dallo stesso puro pote-
Te.
A parte forse l'autore della
massima “il poterelogorachinon
ce I'ha”, nessuno, nemmeno il
Principe machiavelliano, ha mai
attribuitoal potereunvaloreinsé
e per s€ stesso. «Il fine giustifica i
mezzi» & uno dei motti del ma-
chiavellismo politico; ma che
succede se «i mezzi giustificano i
mezzi»? Ela crisi della ragion po-
litica, o della politica tout court. E
il trionfo della “ragione strumen-
tale” nella politica. Siamodifron-
teaqualcosadiincomprensibile,
inafferrabile, incontrollabile,
qualcosa all’'occorrenza capace
di tutto, come in effetti vediamo
accadere sotto i nostri occhi: un

giorno dialogo, un altro scomu-
niche;ungiornobenevolenza, un
altro minacce; un giorno legalita,
un altro illegalita; cid che & detto
un giorno & contraddetto il gior-
nodopo.Lacoerenzanonriguar-
da i fini ma i mezzi, cioe i mezzi
comefini:sitrattadioperare, non
importa come e con quale coe-
renza, allo scopo di incrementa-
rerisorse, influenza, consenso.
Il politico adatto a questa cor-
ruzione dellavitapubblicael'uo-
mo senza passato e senza radici,
chesaspiegarelevelealvento del

momento; oppure 'uomo che
crede di avere un passato da di-
menticare, anzi darinnegare, per
presentarsi anch’egli come uo-
mo huovo. E colui che proclama
lafine delle distinzioni che obbli-
gherebberoastareodiquaodila.
Cosi, si pud fingere di essere con-
temporaneamente di destra e di
sinistra o di stare in un “centro”
senza contorni; si pud avere un’i-
dea, maancheun’altra contraria;
ci si pud presentare come im-
prenditori e operai; si pud essere
atei o agnostici ma dire che, co-
mungque, “sieallaricerca”; sipud

i hhii dall iy
dare esempic pubblico della pilt

ampia liberta nei rapporti ses-
suali e farsi paladini della fami-
glia fondata sul santo matrimo-
nio; si puod essere amico del ne-
mico del proprio amico, eccete-
ra, eccetera. Insomma: il “politi-
co” disuccesso, inquestoregime,
¢ il profittatore, & 'uomo “di cir-
costanza” in ogni senso dell’e-
spressione, & coluiche “crede” in
tutto e nel suo contrario.
Questotipodipoliticoconosce
un solo criterio di legittimita del
suo potere, lo stare a galla ed
espanderelasuainfluenza.llsuo
fallimento non sta nella mancata
realizzazione di un qualche pro-
getto politico. Se eglivivedi pote-
re che cresce, anche una piccola
battutad’arresto pud esserel'ini-
zio della sua fine. Non sara piu
creduto. Per questo ogni indeci-

sione, obbiettivo mancato o falli-
mento deve essere nascosto o
mascherato e propagandato co-
me un successo. La corruzione e
lamistificazionedella durarealta
dei fatti e della loro verita & nel-
I'essenzadiquestoregime.Ilrap-
porto col mondo esterno corre il
rischio di essere “disturbato”.
L'uomo di potere, di questo tipo
dipotere, non vede di fronte a sé
alcuna naturaesterna, poiché di-
venta ai suoi occhi egli stesso na-
tura (naturalmente, lo si sara
compreso, sistaparlandodi“tipo
ideale”, cio& di un modello che,
nella sua perfezione, esiste solo
inteoria).

Abbiamo iniziato queste con-
siderazioni col proposito di cer-
care una definizione che, in una
parola, condensi tutto questo.
L’abbiamo trovata? Forse si. Non
civolevatanto: nichilismo, inteso
come trasformazione dei fatti e
delle idee in nulla, scetticismo
circa tutto cio che supera’ambi-
to (sia esso pure un.ambito smi-
surato) del proprio interesse. Chi
conosce la storia di questa con-
cetto sa di quale veleno, poten-
zialmente totalitario, esso abbia
mostrato d’essere intriso. Cid
che, invece, si fa fatica a com-
prendere & come chi tuona tutti i
giorni contro il famigerato “rela-
tivismo” non abbia nessun rite-
gno, addirittura, a tendergli la
mano.
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Git le mani
da quel corpo

NATALIA ASPES!

TTORNO a un corpo as-
Asente, in cui il tempo e il
sanguescorrono insensi-
bili come sabbia in una clessi-
dra, isolato nel silenzio e nell’e-
straneita alla vita, continua ad
agitarsi dissennata una parte
del Paese. -
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(segue dalla prima pagina)

£ \ uella parte di Paese che hapersola te-
sta umiliando oltre ase stesso anchela
sacralita di un lunghissimo calvario, la
sofferenza eroica di una famiglia, il
vuoto muto di un’inesistenza. Nell’assoluto di-
sprezzo di quel corpo, che avrebbe diritto di fini-
re nella quiete e nell’amore il prolungamento di
un interminabile doloroso viaggio gia concluso
17 anni fa, prosegue un fracasso di pareri, un esi-
bizionismo di cortei, un vergognoso andirivieni
diispettori, diincaricati, di ficcanaso governati-
vi, e adesso dibollettini che raccontano le racca-
priccianti fasi che dovrebbero accompagnarlo
dove il tormento finira.
Non si tratta piu di Eluana, che del resto
mancaalmondo daun tempoinfinito, sese ne
contano i giorni; né si tratta pit1 del diritto alla

vitao aunafinedignitosa, dellamoralereligio-
sa o dell’etica laica, di Dio o dello Stato. Ma di
undrammatico conflittoistituzionale, e si pud
giaimmaginarechechilo ha provocato, conti-
nuera a servirsi politicamente di quel corpo,
siachetrovifinalmente, cristianamente paceo
che sia costretto dalla pit1 torva crudelta degli
interessi di potere aripiombare nella prigione

disurnana delle funzioni fisiche artificiali.

11 signor Englaro, nella cadenza quotidiana
di troppi anni, ha visto, giorno dopo giorno, il
giovane corpo della sua bellissima, ridente fi-
glia, trasformarsi, perdersi, rinchiudersi, sbia-
dire, diventare altro, neppure'ombra di quel-
locheera, unaformaimmobilee perduta, svin-
colatada cid che la circonda, che la grandezza
di un padre ha potuto continuare ad accudire
teneramente, dolcemente, per inestinguibile
amore. In quel corpo che ha sostituito Eluana,
lui solo pud riconoscere sua figlia, e continua-
re ad amarla: & per questo che con eroico orgo-
gliol’hadifeso da ognisquallido tentativo, ece
nesonostati, dirubarneleimmagini dramma-
tiche. Per tutti, per chi crede al diritto di inter-
rompere I'inesistenza e per chi invece questo
diritto vuole negarlo, Eluana & sempre quella
selva di capelli neri, quel sorriso splendente,
quello sguardo felice, quella ragazza che inve-
ce ha finito di vivere tanti anni fa. Adesso il si-
gnor Englaro invita sia il premier che il capo
dello Stato a visitare cid che resta di sua figlia.

Sifa, lo fanno sempre i nostri rappresentanti
quando accadono disastri e “si recano”, come
dicono i telegiornali, al capezzale dei feriti, a
consolareiparenti delle vittime. Essinon pos-

sono esimersi, soprattutto il premier che tanto
tiene che quel corpo continui il suo percorso
artificiale, hail dovere, al pit1 presto, di portare
in quella stanza in penombra il conforto della
sud presenza, e di restarci da solo, per un lun-
go tempo, a riflettere, pensando alla vita, im-
maginandosi padre di quella creatura, dimen-
ticandosi per unmomento della sua smania di
potere. Sarebbe vile rifiutarlo, sarebbe come
rendere vane tutte le parole, e non solo le sue,
in difesa non della vita in generale, ma solo di
questavitaspenta, diventata ostaggio politico.
Certo se il premier fara il suo dovere, in quella
stanza della clinica di Udine non pensi di tro-
vare quella deliziosa attrice che nel film di Al-
modovar “Parlaconlei”, 2unaragazzaincoma
da quattro anni, cosi bella da far innamorare
I'infermiere che cura anche troppo intima-
menteil suo corpoinsensibile. Pensavaaquel-
la storia il premier quando ha pronunciato
quella tragica frase, «Eluana potrebbe avere
dei figli»? Nel film di Almodovar la ragazza in
stato vegetativo, che non sa, non sente, non
pud reagire, non esiste, resta incinta, vittima
ovviamente di uno stupro necrofilo. Pensan-
doci, oggi vengono i brividi, € non ¢'2 altro da
dire.




