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De Monticelli: il valore del
di Englaro & avere agito nella lega

ROMA - Eluana non ¢’¢ pin, &
morta
«Penso con commozione profon-
da al padre Beppino Englaro,
quando gli hanno chiesto che
cosaavrebbe detto a sua figlia ha
risposto, dopo averci pensato un
po’: ce l'abbia-
mo farta. Ha
espresso  Cosi,
con discrezio-
ne, le sue ideali-
ta. Reagisce co-
si Roberta De
Monticelli, pro-
fessore ordina-
rio di Filosofia
della personaal-
I'universita Vi-
ta-Salute  San
Raffaele di Mi-
lano.
E’ sempre piu
difficile stabili-
re dei confini,
: quella di’ Flua-
nh era vita?

«Vita biclogica, certamente.
Vita personale, non pit.. Questo
non vuole dire che Eluana non
fosse pit una persona. Ha vissu-
1o, & stata qualcuno. Se accettia-
mo-eiolatrovoe illuminante -la
definizione di Severino Boezio,
che ha fatto storia, persona &
“l'essenza individuale di una na-
tura razionale”, ¢io che noi chia-
meremmo la personalita indivi-
duale, la personalita che il Padre
ha tanto amato da affrontare la
gogna per rispettarne il modo
d’essere e di pensare. Ma questa
“yita personale” non c’era pin,
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apparentemente».

Un sondino per Palimentazio-
ne forzata ¢ accanimento tera-
peutico?

«Si, senza dubbio, se la mia
volonta, quella che esprimerd,
& dinon esseretenutoin vitaa
forza, cosa vuole che miimpor-
ti di quali siano 1 mezzi con cui
mi si tiene in vita?».

Si poteva parlare di diritto alla
vita nel caso di Eluana e di
liberta di coscienza per i cattoli-
ci?
«Dio mio ci mancherebbe! Per-
ché mai non ci dovrebbe essere
un diritto alla vita? Dipende tut-
to da come Eluana si & esplicita-
mente espressa, benché, che io
sappia, il catechismo della Chie-
sa catfolica ammette che il fami-
liaree tutore possa affidabilmen-
te inferpretarne la volonta. Pro-
prio perché uno puo scegliere di
non essere tenutoa vita per forza
(Costituzione), pud anche sce-
gliere il contrario! Quanto ai cat-
tolici: la libertd di coscienza in
generale & stata ammessa ufficial-
mente dal Concilio Vaticano se-
condo. Incredibilmente perd le
attuali posizioni del Magistero
tendono invece a negarla, in
quanto negano appunto che
“spetti al paziente” la decisione
se accettare o no il mantenimen-
to forzato in vita. Su questo perd
la posizione della Chiesa & cam-
biata di molto dai tempi di Pio
XIIL. 1 Catechismo redatto dal-
l’allora cardinale Ratzinger, al
capitolo “II rispetto per la vita

umana”, 2278, recita: "L’ mterru-
zione di procedure mediche one-
rose, pericolose, straordinarie o
sproporzionate rispetto ai risulta-
ti attesi pud essere legittima. In
tal caso si ha la rinuncia all’acca-
nimentoterapeutico. Non si vuo-
le cosi procura-

a battagha
ita

re la morte: si

accetta di non IL SCNDINO
poteclaimpedi 2 ACCANIMENTO
ey,
per lana  (Se la volonta
morire & solo ¢ (ff niom essere
presunta, il P.
padre pud es- tenuti invita
sere portato-
re della sua con Zaﬁ) rza)
scelta?
«llgrande valo-

re della battaglia del signor Engla-
1o sta nell’aver voluto agire alla
Iuce della lepalitd, ponendo il
problema all’intera comunita ci-

vile. Infinitamente pid semplice

sarebbe stato, per lni come per
Welby, altro eroe dell’idealitd,
della legalita e della trasparenza,
fare le cose di nascosto, come si
fa tutti 1 giorni! A fronte di que-
sto, volete mettere in dubbio che
eglirappresenti davverolaperso-
nalita, il modo d’essere e di vole-
re della figlia? Il fatto & che i suoi
avversari morali lo giudicano
con il loro standard di moralita,
Che sono la negazione sistemati-
cadella verita, l'occultamento, la
non trasparenza, la strurnentaliz-
zazione, la confusione concettua-
leelaviolenza, ideologica verba-
le e perfino fisican.
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