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Maurizio Mori*

A scorrere la rassegna stampa sul caso
Eluana ci sono molti punti che colpi-
scono, ma due di essi meritano una
pausa di riflessione.

If primo riguarda I"uso del linguaggio.
Ormai tutti si lamentano che le paro-
le sono usate nel significato sbagliato.
Per nisolvere la stortura, la sottosegre-
taria Roccella ha fatto scrivere un ve-
ro e proprio “Glossario” in cui si de-
finiscono i termini chiave circa lo sta-
to vegetativo permanente, nella spe-
ranza di poter controllare almeno le
parole - visto che il resto ¢ gia sfuggi-
to di mano. Lobiettivo & quello di
sempre: dando il nome alle cose si
vuole dare una rassicurazione ai citta-
dini turbati dicendo loro che non de-
vono preoccuparsi di niente, che tut-
to ¢ come prima, e che presto si ripor-
teranno indietro le lancette della sto-
ria. Uimpegno sembra illusorio, per-
ché ¢ difficile riuscire ad impadronir-
s1 del linguaggio: ¢i hanno provato in

tanti, e non sembra basti 'aiuto di
qnn]rhﬂ medico devoto e rnmpmrnn_
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te, unito a una campagna mediatica.
Ma ciascuno ha le proprie illusioni ed
¢ bene che se le coltivi come puo. Ci
sard modo di esaminare anche questo
aspetto.
Un altro termine al centro dell’atten-
zione & “eutanasia”, visto che da pia
parti si ripete che Eluana morira per
“eutanasia” o per iniqua “condanna a
morte”. E chiaro che Puso di queste pa-
role & teso a sottolineare un’incon-
gruenza, dal momento che in Italia
Peutanasia & vietata come lo ¢ la pena
di morte. Ancora di pilt: il termine
“eutanasia” & ancora associato all’or-
rendo “Euthanasie Programme” di Hi-
tler, che nulla ha a che fare con quan-
to si indica oggi con quella parole.
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La pena di morte ci fa tornare alla men-
te le esecuzioni (impiccagioni ecc.) in
tempi © paesi meno “civili”. Insomma,
si usano questi termini non per descti-
vere la situazione o dare un’informa-
zione, bensi per suscitare emozioni i
sdegno ed incitare all’attacco. Non per
- ragionare e far ragionare, ma per evoca-
re le passioni piti intense.
Per chi vuole mettersi a ragionare (e
non ¢ indispensabile visto che alcuni
irrazionalist hanno esplicitamente di-
chiarato di non voler ragionare né di-
scutere, ma solo protestare), il punto
di partenza ¢ considerare le definizio-
ni tecniche, sulle quali ¢’¢ stata un’at-
tenta riflessione. In questo senso

Caso Eluana,
I'eutanasia
del linguaggio

Paspetto fondamentale ¢ che quando

si parla di “eutanasia” si suppone un
intervento umano che presuppone la
richiesta o il consenso di un paziente
alle fasi finali che volontariamente ac-
cetta in qualche modo di porre fine ai
propri giomi. Senza la volontarietd
non ¢ “eutanasia”: ecco perché il pro-
gramma nazista non ¢’entra niente. L3
non c’era alcun consenso degli interes-
sati (né alcuna malattia), era solo la pu-
ra eliminazione fisica.

Se andiamo a vedere il tipo di interven-
to in questione, pud essere un’azione o
un’omissione. D1 solito con “eutana-
sia” si intende quella attiva consistente
in un atto che anticipa la morte su ti-
chiesta del paziente interessato. Si par-
lava anche di “eutanasia® passiva quan-
do ¢’¢ Pomissione di interventi dovut,
e qui si presenta il problema di sapere
quali essi siano. Infatti, sembrerebbero

non dovuti quelli che provocano I'ac-
canimento terapeutico, mentre sareb-
bero dovuti tutti gli altri. Il problema
di questo modo di jmpostare il proble-
ma ¢ che nessuno dice di fare 'accani-
mento che & una “cosa cattiva”, Che
cos’¢ ®accanimento”? A suo tempo si
disse ¢he § fespiratore di Welby non
era accanimento. Adesso si dice lo stes-
so con Eluana. Ancora, alcuni distin-
guono tra le “terapie mediche” ¢ i
“mezzi di sostentamento di base”, os-
servando che alimentazione e idrata-
Zione non sono terapie ma assistenza
umana. Tutte queste distinzioni servo-
no per puntellare Petica della sacralith
della vita secondo cui la vita umana ¢
buona in sé (a prescindere dai contenu-
ti), per cui le'scelte al riguardo non
spettano all’interessato. Assomigliano
agli epicicli che venivané introdotti per
far collimare il sisterna tolemaico: ba-
stava agglungerne uno per ruscire a
spicgare I’'anomalia.

Sarebbe meglio abolire tutti quei ter-
mini e distinzioni per restare alla vo-

lontariet) degli interventi, Nessuno ha

la facolt di farmi i capelli (fosse anche
solo per ragioni estetiche) senza il mio
consenso: cosi le cure, siaho esse di
qualsnasx tipo. E il punto da considera-
re ¢ che nelle societt moderne 1a fine
della vita ¢ sempre - lo si voglia o no -
sempre “decisa” o “scelta” Questo
punto & diventato chiaro anche quan-
do Fluana ha avuto Pemotrragia che I-
ha messa in pericolo e si & deciso e scel-
to di non fare alcuna trasfusione di san-
gue: se fosse morta allora, quella non
era una “morte naturale”, ma sempre
decisa perché si & scelto di non trasfon-

dere sangue pur avendone la possibili-
td. Il problema da chiarire riguarda le
diverse ragioni che giustificano la scel-
ta nell’uno o nell’altro senso.

Main ogni caso, sempre di “scelta” si
tratta, ed ¢ per questo che ¢ preferibile
fimitare ii termine “eutanasia” solo a
quella attiva ciod solo al caso in cui'si
procede con un’azione specifica a cau-
sare la morte in un paziente che lo ha
richiesto. Nel caso di Eluana, perd, co-
sl non ¢ ed & per questo che non ha
senso parlare di “eutanasia™.

Lalwo pusnto che colpisce Pattenzione
guardando la rassegna stampa ¢ Pinsi-
stenza con cmg@ottolmea che la “co-
sa giusta” & l&am Eluana alle cure
delle suore 1 e, lasciando in-
tendere che ecc iva sarebbe linsisten-
za di Bcppind"nel chiedere il rispetto
della volontd di Fluana. Cosi si manda-
no in onda in primma serata casi di “ri-
sveglio” ¢ di altre situazioni di malattia
diverse dallo stato vegetativo (e che
quindi non c'entréno niente) per evo-

.care assonanze indebite e far credere

che Beppino sia stato travolto da ecces-
o di enﬂ'prpn-rn Avolte rnmnf ngisten-
za assume un sentimentalismo. melen-
so e stucchevole, altre viene aminanta-
to di toni legati alla sacralitd della vita.
Resta che Beppino ci fa la figura del
cattivo senza cuore, disposto a tutto
pur di giungere al suo scopo - anche a
far morire la figha di “morte atroce”
ciot tra grandi sofferenze.
Anche qui si usano i termini a vanvera,
¢’¢ bisogno di precisarli. Come rico-
nosce anche Francesco D’Agostino,
«Eluana, come tutti 1 malati in coma,
non soffre, ...far morire d’inedia un
malato, sospendendogli alimentazione
e idratazione, ¢ intuitivamente atroce,
non perché il malato soffra, ma per la
valenza di freddo distacco da lui che ¢
implicita nella sospensione delle cure»
(Avvenire, 11 luglio 2008). Uatrocitd
della morte, quindi, non riguarda Elua-
na, la quale non soffre perché i centri
nervosi della sofferenza sono distrutt.
E le terapie previste anche dalla corte
"Appello sono per mantenete la com-
postezza del decesso, non per togliere
sofferenze che non ci possono essere.
Chiarito questo, il problema per
D’Agostino ¢ “intuitivamente atroce™
il fatto di sospendere la nutrizione per-
ché sul piano simbolico questo indica
un “freddo distacco” umano. Quest’in-
tuizione di D’Agostino, perd, dipende
forse dal suo personale mondo simbo-
lico, che forse non tiene conto della re-
alti morale da considerare. Infatti, tra-
lasciando il fatto se ad Eluana si possa
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fare del “bene” o del *male”, il proble-
ma vero & che non sempre atti benefici
sono moralmente buoni. Ad esempio,
dare un’elemosina ad un indigente & at-
to benefico, ma ove non fosse richiesta
o fosse non voluta, sarebbe offensivo

farla ed anche proporla.

Per questo, insistere nel chiedere che
venga accolta Pofferta delle suore
(quand’anche fosse in qualche senso
“benefica”) & qualcosa d’improprio.
Grande & la cortesia di Beppino che

non replica e che sopporta con pazien-

za anche quest’ennesimo affronto, mo-

strando di essere davvero una persona
di straordinaria caratura morale.

*Presidente della Consulta

di Bioetica Onlus, Universita di Torino
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Accanimento contro

£d A WOUAL LALLLIANGA AN wN\J

Eluana. Eil padre
sceglieil silenzio

Monia Cappuccini

Silenzio. Ha chiesto questo,
Beppino Englaro, dopo ’ennesimo
polverone che si & abbattuto sulla
sua famiglia e sulla decisione di
staccare la spinta che tiene
artificialmente in vita la figlia
Eluana. «Ringrazio tutti per I'aiuto e
il sostegno avuto in questi anni, ma

ritengo che non mi resta altra scelta
di quella di non parlare pit,
altrimenti non uscird mai da questo
vortice».

A farlo reagire in questo modo la
presa di posizione di Franco
Cuccurullo, presidente del
Consiglio superiore di Sanitd e
rettore dell’Universita di Chieti. In
un’intervista all”’ Avwenire ha parlato
della decisione della Cassazione di
sospendere I’alimentazione forzata
come di un atto di eutanasia. Parole
molto chiare, dure. «Penso che si
apra una deriva pericolosa per le
persone incapaci - ha detto -. C'¢
una forte spinta vitale in Eluana,
tanto che per fermarla occorre
sospendere idratazione e
alimentazione. Credo che la morte
sopravverra per insufficienza renale
dovuta a disidratazione, e questa
non ¢ la sua patologia».
Comprensibile il silenzio scelto da
Englaro. Anche perché sa che fino
alla fine, non lo lasceranno in pace.

«So0 che le proveranno ancora tutte
per ostacolarmi, € un gioco senza
fine. Ma adesso andrd avanti in
silenzio per la mia strada».

Gli ostacoli che si frappongono tra
lui e il compimento della volonta di
Eluana di non vivere come una
vegetale sono tanti. Ci si sono messe
di mezzo anche 34 associazioni che
si sono rivolte alla Corte europea
per i diritti dell’uomo di Strasburgo.
La Corte, per il momento, ha aperto
solo il fascicolo, ma non ha ritenuto
necessario applicare la procedura
d’urgenza per come stabilita dalla
regola 39. Ma la sola apertura del
fascicolo ha fatto gioire i molti che
stanno facendo di tutto per piegare
il caso Englaro ai loro fini: cioé
dimostrare che la vita & vita a tutti i
costi. Anche quando un corpo giace
privo di desideri, di sentimenti, di
relazioni. La sottosegretaria alla
Salute Eugenia Roccella ha parlato
di una «decisione significativa e
importante». «Evidentemente la
Corte - ha affermato - ha giudicato
che ci fossero elementi congrui per
prendere in considerazione il
ricorso. E molto importante ed
indicativo, cioé, che il ricorso non
sia stato respinto». Il dato
fondamentale sarebbe che siano
state «proprio le associazioni dei
malati, finora di fatto inascoltate, ad
aver presentato il ricorso. La Corte

| W A9

ha ciod considerato che le
associaziom dei malati sono
direttamente coinvolte e dunque
legittimate a présentare ricorso». Di
parere opposto Maria Antonietta
Farina Coscioni, deputata radicale e
co-presidente dell’Associazione Luca
Coscioni: «La Corte europea ha
ricevuto un plico e ne ha dato
comunicazione ai mittenti. Nulla di
pil, ma qualcosa in meno: non ha -
ritenuto di procedere con urgenza,
come richiesto dai ricorrenti»,

Le trappole non sono finite. Tra gli
strumenti che potrebbero essere
utilizzati quello di un intervento
legislativo. I tempi non dovrebbero
essere congrui a bloccare la
decisione della famiglia Englaro, ma
questo potrebbe comunque ritardare
ulteriormente i tempi. Tra le
difficoltd da affrontare c’¢ infatti
quella di trovare una struttura e un
medico in grado di assistere Eluana
in questo ulteriore passaggio.
Eluana, anche tecnicamente, non
verrd infatti sottoposta a eutanasia,
ma le verra sospesa, senza
sofferenza, la terapia che la tiene
ostinatamente in vita. Non
eutanasia, quindi, ma fine
dell’accanimento terapeutico. Lo
stesso accanimento che si sta
inﬂiggendo al padre. Che ancora
una volta ha dato una bella lezione
di stile. Davanti alle urla dei
fondamentalisti ha scelto di tacere.




