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CHIARA SARACENO
h a famiglia & un luogo denso di norme, di con-
flitti sulle norme e tra soggetti che rivendica-
no la propria legittimita a definire quali rap-
portila costituiscano, quale forma essi debba-
no assumere, quali doveri e diritti ne derivino.
Verrebbe da dire che la famiglia & I'istituzione piu inten-
zionalmente costruita, meno «naturale» che ci sia. Nor-
mare la famiglia non ¢ solo il modo per regolare i rappor-
¢ ti privati tra gli individui, i sessi e le generazioni, definen-
do quali sono legittimi e socialmente rilevanti e quali no
ed entro quali forme di dipendenza, interdipendenza, au-
torita. Costituisce anche la base per regolare molti altri
rapporti sociali: dalla modalita di trasmissione dei patri-
moni alle forme di accesso alle istituzioni di protezione
sociale (pensione di reversibilita, assistenza sanitaria,
ad esempio) fino all’accesso alla cittadinanza. Per questo
vi & stato sempre e dovunque un forte interesse sociale e
politico nella regolazione della famiglia. Cio & particolar-
mente evidente nelle societa pin autoritarie, ove lo stes-
so controllo della sessualita e I'attivita riproduttiva en-
trola famiglia sono oggetto di prescrizioni e divieti, in no-
me del superiore interesse dello stato. Ma & evidente an-
che in societh pilt democratiche e liberali, ove I'accesso
i allo status di coppia, alla possibilita di sciogliere la cop-
pia, allo status di fighio legittimo e cosl via sono oggetto di
regolazione; perché da queste forme diriconoscimento o
non riconoscimento derivano conseguenze sociali.
Cid che cambia da una societa all’altra sono i soggetti

fendere: parentele, chiese, stato, etnie, i singoli individui.
In particolare, nelle societd occidentali democratiche i
diritti degli individui e la loro capacita di definire le loro
relazioni familiari hanno trovato crescente riconosci-
mento. Nella maggior parte dei Paesi occidentali il ri-
spetto della volonta e della capacita degli individui di de-
finire quali sono per loro le relazioni famigliari, per le
quali si assumono pubblicamente responsabilita, oggi co-

cui @ riconoseiuto il potere normativo e 'interesse da di-
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stituisce I'interesse prevalente, ancorché non esclusivo,
nelle norme giuridiche che regolano la famiglia. Cio non

&, ovviamente, senza problemi, perché gli interessi in gio-
co possono essere in conflitto. Per questo le norme do-
vrebbero sempre prevedere tutele per chi nella relazio-

ne & piil debole, in primis i figli minori. Cio che non avve-

i niva, e in Italia in parte ancora non avviene, ad esempio
el caso dei figli naturali. Ancor pit nel caso di figli di

coppie lesbiche, che nel nostro Paese sono di fatto con-
dannati per legge ad essere privi di un genitore.

Le norme che regolano la famiglia e i rapporti di ses-
so e di generazione continuano a rimanere molto diver-
se anche solo all'interno dell’Unione Europea su punti
cruciali: le obbligazioni tra parenti, il riconoscimento
delle coppie di fatto etero ed omosessuali, le norme sul-
Padozione e quelle sullo scioglimento del matrimonio,
la regolazione della fecondazione assistita. Per questo
i diritti famigliari sono tra i meno «portabili» entro
PUnione Europea. Un Pacs fatto in Francia, I'adozione
di un bambino da parte di una persona non sposata fat-
tain Romania, sono carta straceia in Italia. E quando
una coppia con nazionalita diverse si separa, l'affida-
mento dei figli pud divenire una guestione intricata di
rapportiinternazionali.

Non & comunque casuale che i paesi che lasciano piu
spazio alla diversita dei modi in cui gli individui «fanno
famiglia» sono guelli in cui ¢ piit leggero il ruolo dell’ap-
partenenza famigliare come mediatrice di una serie di
diritti sociali e i diritti individuali sono pii cansolidati. In
un Paese come il nostro, in cui alla famiglia ¢ affidato un
ruolo pesante di mediatrice di diritti e di fornitrice di ri-

¢ sorse, allargare i confini giuridici di che cosa & famiglia

pud avere effetti ben al di |2 dei rapporti interpersonali,
fino ad incidere sul bilancio pubblico (si pensi alle pensio-
ni di reversibilita). Ma cié che & in gioco non & né la natu-
ra né la moralit3, piuttosto la regolazione della divisione
delle responsabilita tra diverse istituzioni sociali.
Sintesi della relazione su «Le nuove famiglie» che Chiara
Saraceno terra domani a Piacenza, al Festival del diritto




