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*arodirettore,

{ 4NONSoNo passate molte set-

timane da quando scrissi sul

rapporto fra mercato ¢ inter-

vento pubblico, rapporto che,

per me antico saraceniano, cor-
risponde alconcetto e allapras-
si dell’«economia mista». Scri-
vevo allora che non amo piu di
tanto questo termine, perché lo
considero figlio di un’epoca
passata, male vicende delle ulti-
me settimane mi convincono a
tornare sull’argomento, forse
conun po’ di maggiore cattive-
ria. Sono infatti sbalordito dal
modo un po’ svagato e impu-
dente con cui politicie opinioni-
stiripropongono il tema.
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A parte I'onesta determinata
lucidita con cui Giulio Tremon-
* tidice che «lasalvézzaénel pub-
. blico» ¢ Francesco Giavazzi ri-
- badisce il primato del mercato,
il panorama delle opinioni &
‘ congestionato e confuso con

........

ritrovano infatti la propensmne
apensare "a pendolo” (prima il
mercato, poi il pubblico, poi il
mercato, ¢ oggi di nuovo il pub-
blico); la vaga definizione di
. nuovi necessari ruoli di inter-
vento dello Stato (da quello di-
retto sulle opere pubbliche alla
. ridefinizione delle regole di si-
" stema); la ricerca di nuovi mix
diresponsabiliti, conlaripropo-
sta di un’«economia sociale di
 mercato»; Pavventura intellet-
i tuale e politica verso concetti e
prassidisussidiarieti orizzonta-
' leeverticale, che per ora hanno

L’economia mista?
Prima farla, poi teorizzarla

" sfondato solo nella dottrina so-

ciale cattolica. Un panorama,
mi si perdoni la preannunciata
cattiveria,un po’desolante, spe-
cialmente se si mettono a con-
fronto lc opzioni sopra elencate

© conle spietate difficolta poste a

tutti noi dalla crisi, nazionale e
internazionale, che stiamo attra-

versando. Dovessi io gestire 1a
crisi, sparereia vistaachimive-

i nisse a parlare di sussidiarieta o
. di economia sociale di mereato

(chiedendo venia al professor

i Natalino Irti ¢ alla Scuola di Fri-
. burgo). Con tutti i dubbi di chi
: Pha vissuta in prima persona e

nehavistiilbene eilmale, prefe-
risco la rude prassi decisionale
beneduciana, di un womo che

. eraconvinto che ’economia mi-
. staprimasifaepoilasiteorizza.

Riproporre 'economia mi-

! stacomportaperd lapresadico-

scienzache oggi, rispettoal pas-
sato, vince un accentuato poli-
centrismo dei poteri, sia privati

+ che pubblici; e che quindi non

si pud riproporre una pura e
semplice pendolare ripresa di
undeterminanteintervento sta-
tale. Non siamo piu la societd

- semplice degli anni fra il 1935 e
+ 111960; siamo una realta molio
i pit complessa per cui lo Stato

puoessere indispensabilein ca-

. sispecifici manon pud ritorna-

reaessere quel «soggetto gene-
rale dello sviluppo» su cui tanti

i (quorum ego) hanno discettato
+ fino a meta deglianni7o. Ricor-
© diamoci infattiche il nostro svi-

luppo ha non uno, matanti sog-
getti. Un sistema che ha cinque

, milioni e mezzo di imprese &

per sua natura policentrico; un

sistema che ha un centinaio di
migliaia di aziende che affronta-

; RO CONSUCCesso ¢ inpienaauto-

nomiala globalizzazione impe-
rante, ¢ policentrico; un siste-
ma in cui alcuni settori impor-
tanti (distribuzione, logistica,
trasporto) sono regolati da una
concentrata dialettica frapicco-

' leegrandiimprese, ¢ pohcentrl—

¢o; un sistema in cui la dimen-
sione finanziaria e bancaria ha
dato luogo a un’intensa meta-
morfosi dimensionale e istitu-
zionale, & policentrico (baste-
rebbe vedere come alcune gran-
dibanche hanno recentemente
operato con un impegno da
"banche di sistema” che in pas-
sato sarebbe stato demandato
alle grandi agenzie pubbliche);
un sistema in cui alcuni enti lo-
cali, regionali e comunali, han-
no sviluppato proprie strategie
disviluppo (in Emiliaoin Lom-
bardia, a Torino o aMilano, nel-
la conurbazione triveneta co-
me nei piccoli comuni dell’Ita-
lia centrale) & policentrico.
Questo non vuol dire che la
responsabilita politica e linter-
vento pubblico siano oggi poco
importanti, vuol dire solo che es-
si devono sostenere il policen-
trismo e non sostituirlo: devo-
no cioe dare generale orienta-
mento politico alle decisioni e
ai poteri det vari soggetti (ca-
pendo e gestendo oggi la crisi e
aiutando domani le minoranze
vitali che competono sui merca-
ti mondiali); e devono concen-
trarsi su singole e strategiche
operazioni di infrastrutturazio-
ne che diano assettidirete al po-
licentrismo imprenditoriale ¢

localistico. Per il resto astenia-
moci; prendiamo decisioni e
operiamo di fatto in una logica
di economia mista, ma senza fi-
losofarne, se non vogliamo inne-
scare pericolosi atteggiamenti
collettividi securizzazione.

Si dira da qualcuno che an-
che guesta attiva limitata parte-

Gquesiaatilvallliiildia pal

cipazione del potere pubblico
al complessivo policentrismo
del sistema potrebbe collidere
con le filosofie ¢ le prassi "mer-
catistiche" dellUnione euro-
pea.Malacrescita dicomplessi-
ta e articolazione dell’econo-
mia curopea impone a tutti un
po’ di elasticita culturale, prima
che politica. Attento come so-
no, da ricercatore, al progressi-
vo policentrismo di interessi ¢
di poteri che 'Europa a 27 sta
creando, credo che sarebbe de-
littuoso governare ancorail con-
tinente con l'approccio ideolo-
gico (puramente liberista sul
piano economico, ottusamente
burocratico sul piano normati-
vo, sotterrancamente lobbisti-
co sul piano del business) che
ha contraddistinto il governo
comunitario neghi ultimi due de-
cenni. Qualcosa va cambiato,
ma avremo la forza politicae la
presenza dialettica per non re-
stare suun piano puramente esi-
genziale?Iocredo disi, senonci
sentiremo in difficolta minorita-
rie; la nostra esperienza di eco-
nomia mista e di governo poli-
centrico del sistema non sono
cose di cui vergognarsi,sono an-
zi componenti essenziali, e oggi
indispensabili, di un moderno
governo dello sviluppo.
Giuseppe De Rita




