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L ennesima bufala dei clowners

DI ANNA MELDOLES!

ualche anno fa Giuliano Ferrara prometteva: «Se
clonano Eva mi faccio prete». Si riferiva all’annun-
cio di una setta che crede ai marziani e al libero amo-
re—1Raeliani — sulla presunta nasci-
ta di baby Eva, la “prima” bambina
clonata. Scrivendo «mi faccio prete»
Ferrara intendeva dire che soltanto la
Chiesa e le chiese avevano capito
I’entita dell attentato perpetrato con-
troil senso di umanita e di civilta che
ci siamo formati nei millenni. Quel
titolo di Panorama mi é tormato in mente ieri, leggendo U'ul-
timo scoop dell’ Independent sull’ultima bravata di Panos Za-
vos. Il controverso specialista di medicina della riproduzio-
ne, un greco cipriota naturalizzato americano, ha annunciato
di aver clonato 14 embrioni e di aveme trasferiti 11 nell’u-
tero di 4 donne. Nessuno € riuscito a impiantarsi avviando

una gravidanza, ma Zavos si dice pronto a riprovarci finche

non raggiungera il traguardo finale: la nascita del primo-

bambino clonato. Ecco, mentre leggevo ho pensato: «Se
Zavos clona un bambino mi faccio suora». Ma I’ho pen-
sato per ragioni diverse da quelle di Ferrara: io infatti non
ritengo che «la riproduzione non naturale attacca il cuore di
quel che siamo, il mondo che si fonda sul racconto, I’arte
e ’amore». Credo che la clonazione riproduttiva umana sia
una pessima idea perché ¢ sostanzialmente inutile, scarica
sul nascituro dei rischi inaccettabili sul piano della salute
e offre a tutti 1 nemici della scienza un facile spauracchio da
agitare. Ma se dico che sono disposta a farmi suora ¢ perché
mi rifiuto di prendere Zavos sul serio. Per capire il perché
basta fare un ripassino su wikipedia. 2001: Zavos, Antino-
ri ¢ Ben-Abraham si dicono pronti a effettuare la clonazio-
ne umana terapeutica. 2002: Zavos dichiara I"*anno dei clo-
ni umani”. 2003: Zavos annuncia la creazione di un clone
umano. 2004: un comunicato raccapricciante.

\ . .

sempre lui ad annuncia-
Ere la creazione di un em-

brione clonato a partire
da una bambina defunta. Non
ha mai fornito uno straccio di
prova a sostegno dei suoi pro-
clami e ora, dopo qualche anno
di silenzio, ci risiamo. E vero
che a forza di gridare al lupo al
lupo nessuno ti crede pit e in-
vece il lupo qualche volta arri-
va. Ma nel caso della clonazio-
ne riproduttiva i numeri sono
tutti contro Zavos. Nonostante
i progressi del dopo Dolly, la
percentuale di animali clonati
che arriva a termine ¢ ferma
sull’1-2%, con un’elevata inci-
denza di interruzioni di gravi-
danza e di mortalita neonatale.
Ragion per cui se Zavos ci stes-
se davvero provando non sa-
rebbe solo uno scienziato da

strapazzo ma pure ufn crimina-

le. Il problema ¢ che trasferen-
do il nucleo nella cellula uovo
per riportarlo a uno stadio di to-
tipotenza, noi cerchiamo di far-
gli perdere memoria del suo
stato differenziativo. Si tratta di
una memoria in senso lato, co-
stituita da modificazioni mole-
colari che non cambiano la se-
quenza del Dna ma stabilisco-
no quali geni devono essere at-
tivati o silenziati e quando. La
maggior parte dei cloni pero
non le rimuove del tutto e que-
ste alterazioni rappresentano il
marchio molecolare del cupo
destino che li attende durante e
dopo la gravidanza.

In cffetti ha ragione Lino
Lot dell’Universita di Teramo
quando. ricorda che non do-
vremmo sorprenderci del fatto
che la clonazione ha un’cffi-
cienza tanto bassa, bisognereb-
be stupirsi del fatto che ogni
tanto nasce un clone. Infatti
«con il trapianto nucleare chie-
diamo a un ovocita di riepilo-
gare in poche ore la comples-
sita di modificazioni molecola-
ri che avvengono separatamen-
te nei due sessi nell’arco di set-
timane o di anni a seconda del-
I"animale, per conferire ai ga-
meti maschili e femminili I'im-
mortalita della specie, rappre-
sentata dalla capacita di gene-
rare una nuova vita». Probabil-
mente Zavos e gli altri membri
della banda dei cloni (i clow-
ners, come qualcuno li ha ri-
battezzati}) dovrebbero fare
centinaia di tentativi per porta-
re a compimento il loro folle
progetto. E visto che si fa fatica
persino a trovare degli ovociti
umani per effettuare ricerche
ben piu sensate, ¢ difficile im-
maginare che esista una nutri-
ta schiera di donne pronte a far-
si impiantare embrioni clonati.
Davanti al Congresso america-
no il noto bioeticista Arthur Ca-
plan ha detto di Zavos: «Penso
che nel manipolo di sostenito-
ri della clonazione lui sia il pit
pericoloso. Perché ha piu co-
noscenze degli altri, distorce i
fatti e sembra crogiolarsi in una
miscela di pubblicita e fund-

raising basata sull’esagerazio-
ne». Oltre a chiederci se Zavos
mente, forse dovremmo do-
mandarci perché continuiamo
ad abboccare al suo amo.
ANNA MELDOLESI




