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La Camera sul caso Eluana
UN'’ACCUSA GRAVE
CHE MINA CEQUILIBRIO
b1 Mario RicciarDi
on il voto favorevole della  pire la dignita della persona». Si dell’elettorato, ¢ una leggerezza
C Camerasi mette in moto il tratta di standard formulati in mo- ~ 8rave, che potrebbe avere conse-
procedimento che potreb-  do generale il cui scopo é suggeri- 8Uenze serie per un equlllf)r 10 lra
be portare la Corte Costituzionale e una cornice interpretativa, alla  Potert costituzionali che ¢ fragile
a pronunciarsi sul conflitto di at- o da tempo. Sarebbe davvero triste
tribuzione tra poteri dello Stato luce del diritto vigente, per le cor-  se la vicenda di Eluana Englaro
relativamente alle sentenze sul ca- 1 di merito che dovessero trovar-  diventasse il pretesto per l'ennesi-
so Englaro. Secondo i parlamen- St in futuro a decidere su casi si- - mo sfregio ai principi dello stato
tari del centro-destra, che chiedo- Mili. Un modo di orientare gli in-  di diritto.
no il ricorso a questo strumento di - dirizzi della giurisdizione che la
wtela, i giudici hanno violato il ~Cassazione esercita abitualmen-
confine tra interpretazione e pro- 16 € Ch? rlspondg a una ragione-
duzione del diritto, arrogandosi di  vole esigenza di uniformitd nel-
fatto il potere di fare le leggi. [lapplicazione del dlm[? Suggeri-
Un’accusa di straordinaria gravira ¢, non ordinare, perché in un or-
che aprirebbe una crisi senza pre- dinamento in cui i precedenti -
cedenti nei rapporti - anche quelli delle corti superiori -
- per niente sereni NON SONO In senso siretto fonte
- tra magistratu-  del diritto non ¢ immaginabile
ra e parlamento.  che la Cassazione abbia inteso
Tuttavia, ci sono produrre norme da applicare im-
almeno due ra- Mmediatamente, senza ulteriore va-
gioni di perples-  lutazione da parte dei giudici di
sitd sulla pretesa  Merito. Ovviamente la sentenza
avanzata con il della Cassazione sul caso Engla-
voto della Ca- Yo € criticabile, come tutte le sen-
mera. In primo luogo, ¢’é un dub-  1enze, e non si puo escludere che
bio di natura concettuale. Secon-  €85d sia in parte il frutto di un ra-
do i parlamentari che hanno vota-  810namento Jallace.  Tuttavia,
1o a favore, la Corte di Cassazione W INIErprefazione poco convin-
avrebbe «travalicato i limiti della ~ cente del dirito da parte di una
funzione ad essa affidata dallor-  Corte non é un attacco alle prero-
dinamento, esercitando di fatto un ~ gative del parlamento. Gli effetti
potere legislativo in una materia legali della sentenza rimangono
non disciplinata dalla legge e po-  infatti strettamente n?ll’ambll()
nendo a fondamento della sua de-  della questione che le ¢ stata sot-
cisione presupposti non ricavabili  10posta, che é quella della legiti-
dallordinamento vigente, neppu- Mitd di una sentenza di merito.
re mediante lapplicazione dei cri- - La Cassazione non ha legiferato
teri ermeneutici». L'allusione ¢ ai ~ Surrettiziamente, i principi che ha
due principi che la Cassazione ha  formulato sono aperti a revisione
proposto come guida per le future da parte di sentenze future, che
decisioni in materia, che hanno Ppotrebbero modificarli radical-
orientato la successiva pronuncia  mente, ad esempio specificandone
della Corte di Appello di Milano 1 contenuti alla luce di considera-
che ha autorizzato la sospensione  <ioni ulteriori. Dal canto suo, il
dell'alimentazione di Eluana En- parlamento r umane nella pienez-
glaro. Come si ricordera, la Corte 24 dei poteri e puo legiferare come
di Cassazione aveva stabilito che € quando ritiene opportuno sul-
tale sospensione ¢ lecita quando l'interruzione dell'alimentazione
«a) secondo un rigoroso apprez- di una persona in stato di coma
zamento clinico la condizione ve-  vegetatvo permanente, anche se
getativa sia irreversibile e non vi €€ stata una sentenza della Corte
sia possibilita di recupero della  di \Cassazzone. A questa perples-
coscienza; b) la richiesta sia Sitd concettuale sull'iniziativa del
espressiva, in base a elementi di parlamento, se ne accompagna
prova chiari, univoci e convincen-  Und che riguarda il “galateo” isti-
1, tratti dalle precedenti dichiara- Mzionale. Ricorrere a uno stru-
zioni del malato ovvero dalla sua  MENIO CONCEPIIO per SHUAZIONL ec-
personalitd, dal suo stile di vita e cezionali per impedire l'esecuti-
dai suoi convincimenti, della sua Vit di una sentenza che ripugna -
identita e del suo modo di conce- @ 10Y10 0 @ ragione - a una parte
Ritaglio stampa ad uso esclusivo del destinatario, non riproducibile.




