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“Cibo e acqua, i malato deve poter rinunciare”

§ Ineurologodel caso Englaro: escludere dallanormativa il capitolo-nutrizione vorrebbe dire fare una legge vuota
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MICHELE BOCCI

ROMA — L’alimentazione e l'idra-
tazione dei malati immobilizzati
song cure mediche, e il pazipnre

pudrifiutarie. Nelmondo medicole
reazioni alle parole del cardinale
Bagnasco sono pressoché unanimi.
A partire da Lorenzo D'Avack, vice-
presidente del Comitato nazionale
di biocetica, organismo nominato
dal presidente del Consiglio, tutti si
appellano alla comune definizione
scientifica di nutrizione artificiale.
«Direchesitrattadiuninterventodi
base condiviso da tutto il mondo
medico misembradiscutibile —di-
ceil bioeticista— dalmomento che
la stessa Oms riconosce tali tratta-
menti come interventi medici, che
quindi richiedono il consenso del
paziente. lo credo che una persona
abbia il diritto, sotto il profilo costi-
tuzionale, di rifiutarli». Dello stesso
parere Carlo Alberto De Fanti, neu-

rologo che ha cura Fluana Englaro,
che aggiunge: «Una legge sul testa-
mento biologico che escludesse la
nutrizione sarebbe vuota, addirit-
tura un passo indietro rispetto ad
oggi. Del resto la Cassazione espri-
mendosisul caso Englaroha defini-
tol’alimentazioneuninterventosa-
nitario». Il medico di Piergiorgio
Welby, Mario Riccio, aggiunge che
lalegge «lavogliono fare per limita-
reiltestamentobiologico, perburo-
cratizzarlo. Come hanno per conla
fecondazione assistita, che con la
legge & stata limitata». Sulle stesso
posizioni I’Associazione Luca Co-
scioni. «Pernutrire e idratare quelle
persone bisogna fare un intervento
invasivo, dunque medico — spiega
Alessandro Capriccioli —. E co-
mungque sia, per assurdo, se anche
citrovassimodifronteadazioninon
mediche nonsicapisce comemaila
persona che deve subirle non pud
rifiutarle». Dalla Societa italiana di

nutrizione artificiale e metaboli-
smo (Sinpe), Maurizio Muscaritoli
spiega che nonbisognaconfondere
«’alimentazione con la nuirizione
artificiale, che € la somministrazio-

nedinutrienti, attraverso unavia di
accesso artificiale, a persone alle
quali & preclusal'assunzione di ali-
menti perla vianaturale».

Il deputato Pd Enzo Carra sostie-
ne che «le indicazioni del presiden-
te deivescoviitaliani devono essere
considerate con molta attenzione.
Songoinfattiun’aperturaaunalegge
di cui non si pud pit fare ameno». Il
suo collega del Pdl Benedetto Dalla
Vedova aggiunge che «le parole del
cardinal Bagnasco sono meritevoli
diattenzionemail Parlamentodeve
affrontare la questione senza pre-
giudizi, considerando le posizioni
espresse dalla comunita medica e
scientifica, la consapevolezza del-
I'opinione pubblica ei testi gia pro-
dottiin sede parlamentare».




