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Parla Padre Enzo Bianchi: a volte I intransigenza cattolica puo alimentare ’anticlericalismo

“Un conflitto conuno Stato sovrano

euncolpoal dialogo con1laict”

MICHELE SMARGIASSI

« “giorni cattivi” del dialogo di-
ventano piu cattivi...». Non & il
momento giusto per parlare con
padre Enzo Bianchi del suo ulti-
mo libro, Per un’etica condivisa,
lamento sull’agonia del dialogo
tracredentie non, maanche pro-
feziadellasuarinascita. «Quando
il conflitto si istituzionalizza a
questi livelli, tra Vaticano e stati
sovrani, rischia di non chiudersi
pil», sospira deluso il priore del-
la comunita di Bose. «Spesso noi
cattolici fatichiamo a spiegarci.
Magquivedounasorditaprecosti-
tuita. Il discorso del papa sul-
I'Aids era colmo di intenzioni
umanizzanti. Ma ormai quando
laChiesaparladieticale orecchie
sichiudono automaticamente».

Perlaveritailsuolibrosembra
un monito ai credenti pili che ai
laici.

«Bssendocattolico, sentolare-
sponsabilita di rendere un servi-
zio di verita ai cattolici. Del resto
tendere lamano per primi, senza
garanziadiricambio, anoiédato
come un dovere».

Pero lei sembra attribuire ai
cattolici la responsabilita prima
dei litigi, ailaici soprattutto “fal-
lidireazione”.

«Nei due ultimi decenni molti
cattolici con forte senso di mili-
tanza - non la Chiesain sé —han-
no cercato di imporre le proprie
opzioniattraversol'occupazione
dello spazio pubblico. La reazio-
ne & stataun’ondadi anticlerica-
lismo che, confermo, & sempre
una reazione a un clericalismo
percepito come intransigente e
irrispettoso. Asuavolta, 'anticle-
ricalismo alimenta le intransi-
genzecattoliche, eil circolovizio-
sofinisce in chiasso e barbarie».

Eppurela Chiesa italiana dia-
logavolentieri conlaclasse poli-
tica al governo.

«E’ seducente I'offerta del po-
tere: un patto fondato sulla “reli-
gione civile” da imporre con le
leggi. 11 Cristianesimo nacque

eversivo, poi spesso accetto il
patto. Oggi pert questa scelta &
pericolosa per la sopravvivenza
stessa del Cristianesimo: negli
Usa, dove la religione civile & in
pieno vigore, non si sa a chi si ri-
feriscono i politici quando invo-
canoDio. Perfortuna, danoique-
sta prospettiva e ormai perden-
te».

Ne ¢ sicuro? Nel caso Englaro
la Chiesa ha invocato leggi per
imporre la propria visione del-
T'vomo.

«Conoscendo cosa si muove
nelle chiese locali, nelle comu-
nitd, so che le aspettative dei cre-
denti sono diverse: che la Chiesa
non si appiattisca pii1 sul neo-li-
berismo, prenda le distanze da
chilausa come strumento, si cali
nella storia con lo spirito dello
“straniero pellegrine”, cosciente
diessere una fertile minoranzan.

Non sembra che le gerarchie
abbiano elaborato il lutto da
egemonia perduta.

«Accettare di essere minoran-
7a & necessario come elaborare
unlutto. Dopo, puoiraggiungere
persone che non appartengono
allatuatradizione, e averleconte
inun percorso diumanizzazione
socialer.

Ma quantastrada possono fa-
re assieme credenti e non? Don
Milani avverti 'amico ateo: non
tifidaredime,ungiornoiotitra-
diro...

«Nonnonéedettocheaccada, o
che il tradimento sia cosi dram-
matico.Certo, parlandodiCristo,
resurrezioneevitaeterna, & ovvio

che io e 1'ateo ci divideremo, ma
non significa distruggere il cam-
mino fatto assieme».

I “valori non negoziabili” non
sonoillimite dell’“etica condivi-
sa"?

«Ogni dialogo ha limiti, ma se
parliamo di diritti umani, siamo
ben lontani dall’averli raggiunti.
Ora dobbiamo tutti accettare i
metodichepossiedelademocra-
zia per giungere alle decisioni.
Possono uscirne scelte non con-
divise, ma accettabili. Per quelle

non accettabili, il cristiano sa da
sempre che pud invocare il dirit-
to di dire non possumus».

L'obiezione di coscienza non
¢ un grimaldello per scardinare
decisioni democratiche?

«No, se chi la invoca mette in
conto di pagare per la sua “ever-

sione”, per il diritto di dire di no
alla polis in certi particolari casi.
Accettandone le conseguenze,
dimostreradinonaverealtriinte-
ressioltrela coscienzaelaverita»,

Vale anche quando la Chiesa
invita a boicottare un referen-
dum? Capito conlalegge40, puod
accaderedinuovosul testamen-
tobiologico.

«Iiniziativa fu di alcune com-
ponenti ecclesiali, piti che della
Chiesa come tale. In ogni caso,
queste battaglie devono farle i
credenti come cittadini, nonive-
scovi. Le figure rappresentative
dellaChiesadevonofermarsisul-
la soglia del pre-politico».

Al cattolici lei chiede di ab-
bandonare il vittimismo. Agli
“ateologi autodidatti”, cosa
chiede?

«Di abbandonare una lettura
vecchiaecomodadellaChiesa, in
cuiilmaleé&lafedeenonilsuouso
niellastoria. Edismettereil tenta-
tivo di renderci ridicoli. E' un
obiettivo pocoonesto: siabbassa
arbitrariamente il bersaglio per
colpirlomeglio. Chideformanon
ascolta, chinon ascoltanon capi-
sce che c’e giad una Chiesa che sa
declinare I'insegnamento di Cri-
stonell’arenadella polis».

Cosa succede se etica non si
condivide? Traiduelitiganti,chi
gode?

Il potere, & ovvio. Ad ogni po-
tere fa piacere veder sperperare
una profezia di speranza. Ogni
potere cerca di evitare sinergie
tra buone volonta. Se continuia-
mo a non ascoltarci, il potere ce
ne sara graton.

Spesso noi credenti
fatichiamo a spiegarci
sui temi dell’etica. Ma
qui vedo una sordita
precostituita
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