la Repubblica

paa  11-02-2009
Pagina 4
Foglio 1

Monsignor Rino Fisichella: “Tra 1 giovan lamaggioranza chiedeva lamorte di Eluana”

“Basta con gli mnsulti violenti
manonaccusatect dimtegralismo”

MARCO POLITI

CITTADEL VATICANO — «Basta
con gli insulti violenti, basta con
quelle parcle che pesano come
macigni». Mons. Rino Fisichella,
presidentedell’Accademia ponti-
ficia della Vita e “cappellano” di
Montecitorio, invitala classe poli-
tica a moderare il linguaggio. «Si
lavori senza preconcetti ad una
legge sulledichiarazionianticipa-
te di trattamento il pili possibile
condivisa». Ed € la seconda volta
in pochi giorni — dopo le assicu-
razionidiBertoneaNapolitano—
che il Vaticano segnala di non vo-
ler essere coinvolto nelle guerri-
glie istituzionali italiane. Anche
P’Osservatore Romano invita alla
prudenza e ad una riflessione che
unisca credenti e non credenti.
Mentre il presidente della Cei Ba-
gnasco, pur lamentando la «deri-
va eutanasica», ribadisce la ne-
cessita di una legge giusta.

Monsignor Fisichella, provia-
mo afare un bilancio.

«E’ un momento triste. Tutti co-
lorochehanno delle responsabilita
dovranno rimboccarsi le maniche
per insegnare alle nuove genera-
zioni il valore profondo della vita».

Significachenonsentiteigiova-
ni dalla vostra parte?

«Assistiamo ad un capovolgi-
mento di valori. La liberta & un
grande bene, ma deve essere li-
berta di decidere contro la morte e
non per la morte. Guardando alle
diverse inchieste si vede che la fa-
sciatrai18ei25 anni chiedeva la
morte di Eluana, mentre pili avan-
za l'etd e pili cresceva la maggio-
ranza a favore della sua vita. E' un
campanello d'allarme».

Perché etichettarli quasi fosse-
roun “partito della morte”?

«Fraladomandadeisondaggi:se
si era perche Eluana morisse o ve-
nisse lasciata in vita».

Cosa pensate di un’Italia lette-
ralmente spaccata sull’argomen-
to?

«Siamo di fronte al dilemma se
accettare chesoltanto alcunistilidi
vitameritino diessere vissuti. lo di-
codino».

Noncredechevadaaceettatoun
pluralismo etico? Seneca che pre-
feriscela morte alla schiavitiy, lo si
pud arruolare tra i fautori della
morte?

«No. Ma questo & esattamente il
punto. Eluana nion aveva espresso
con dichiarazioni valide e sicure la
sua autodeterminazione. Le sen-

Ladecisione alla
persona? Innome
dell’autodecisione non

si pud togliere idratazione

tenze hanno interpretato alcune
testimonianze enonnehannosen-
tite altre. Cisié basatisull'interpre-
tazione personale di una volonta
non manifestatas.

Nella zone grigie trala vita e la
morte perché laChiesa non accet-
tachesiail soggetto a decidere?

«E’ giusto che un soggetto deci-
da, ma tenendo fermi due aspetti
basilari. Idratazione ealimentazio-
ne nonsenoterapia. El'autodeter-
minazione non pud implicare che
una persona possascegliere dinon
essere nutritar.

Sipuodare unaregolacosiasso-
luta nella complessita dello stato
vegetativo?

«Nessunio scienziato sostiene
oggiche nelcomavegetativo nonvi
sia sensibilita nel paziente».

Stiamo parlando dello stato ve-
getativo persistente.

«Gli scienziati non usano piii la
parola “persistente”. Si quantifica-
no soltanto glianni».

Dopo dieci anninon si dascien-
tificamente nessun caso di risve-
glio.

«No, alle Molinette di Torino dei
medici hanno scoperto dopo di-
ciannove anni possibilita direazio-
ne e comunicazione in una perso-
na in coma vegetativo. L'ha scritto

I'Avvenire, si possono contattare i
medici».

Manon possiamo lasciarela de-
cisione allapersona?

«In nome dell’autodecisione
non si puo togliere idratazione e
alimentazioney.

Fa parte dei principi non nego-
ziabilidellaChiesa?Ipoliticicatto-
licidovrannoseguirequestalinea?

« cattolici impegnati in politica
ascolterannol’'insegnamento della
Chiesaeappartieneallaloromatu-
rita di parlamentari valutare il pro-
prio comportamento. In ogni caso
nessuno potra contestare il voto di
coscienza: che sitratti diun cattoli-
coonon.

In queste ore abbiamo sentito
gridare “omicidi” all'indirizzo del
padre, dei medici, del presidente
dellaRepubblica.

«Penso che ognuno debba valu-
tare il senso profondo delle parole
pronunciate, non si possono usare
espressioni offensive contro nes-
suno, non si pud usare un linguag-
gio violento per un tema cosl im-
portante. E’ shagliato lanciare in-
sulti contro gli altri ed & egualmen-
te sbagliato accusare i cattolici di
integralismo quando si battono a
favore della vita. Chi, come noi, ha
responsabilita pubbliche deve mo-
derare il linguaggio perrispetto nei
confronti di tutti».
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