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& M entiledirettore,

1 Tarticolo di Barbara Spinelli di domenica &
un manifesto di equivoci e sempliﬁcazioni
culturali che non ajuta un confronto rigoroso
€ aperto a comprendere le ragxom degli altri.

Quando parla di «scontro di civilta», mi pare confonda la
causa con I'effetto: & uno scontro, infatti, non certo voluto
dall'Occidente, ma imposto al mondo da quella Rinascita
islamica pianificata molto prima delle Torri Gemelle e
ben delineata dal saggio di Huntington. Scrive Barbara
Spinelli: «Un tempo Pavanguardia era la classe, dopo ven-
ne la razza, ora ecco V'identita cristiana». Anche questa &
una rappresentazione rovesciata della realta, perché é ve-
ro che la nostra liberta & stata minacciata e conculcata
prima dalle ideologie che hanno portato al totalitarismo
rosso sovietico e poi al totalitarismo brune nazista, ma
oradeve far fronte a una nuova minaccia, costituita dal to-
talitarismo verde islamico che trasforma una fede religio-
sa in un’ideologia totalitaria tesa a distruggere tutto cid
che & «altro» e di per sé stesso é considerato un nemico.
Iliibro di Tremonti non affronta affatto la globalizzazio-
ne fondata sul mercatismo, contrapponendole «comunita
chiuse, piccole, etnicamente e religiosamente omoge-
nee». Tremonti afferra il pericolo di una disgregazione
identitaria che, non sara sfuggito alla Spinelli, ha lacerato
I'Europa nell'ultimo ventennio, fino alla Costituzione euro-
Pea, non a caso considerata da milioni di europei un corpo
estraneo (a cosa? Appunto, all'identitd europea, che &
ebraico-cristiana), e riconduce la gigantesca questione al
nodo della crisi della globalizzazione, nonché alla necessi-
ta di ricostituire un altro momento del discorso pubblico
fondato sull'idea liberale e cristiana del riconoscimento
delle radici di un popolo. Il nesso liberalismo come affer-
mazione della liberta responsabile nei confronti dell'indi-
viduo, della persona e d’un popolo, come estensione del
criterio cristiano di un realismo antropologico e sociale,
dunque comunitario, non ha niente a che vedere con
Pideologia nefasta del Blut und Boden, ma si radica nel cuo-
re della civilta occidentale. Tant’é vero che la scuola del
comunitarismo ha una cifra sia politica che sociologica e
filosofica e vede schierarsi a favore della sussidiarieta
orizzontale e del capitale umano e sociale autori disparati
come Amitai Etzioni, non a caso di origini ebraiche, e per-
sonalita intellettuali come MaclIntyre, Lasch e Taylor.
Intutte queste proposte queste sl traducibili nel discor-
so pubblico cosl come viene declinato da Tremonti, non c’e
il linguaggio che esclude Valtro in quanto «reietto», non &
I'apologia dell’esclusione violenta dello straniero-estraneo,
niente di tutto questo. E, al contrario, la definizione di un
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criterio di inclusione dell’altro, se si vuole di un vero e pro-
prio meticciato, sulla base di un riconoscimento chiaro e
onesto delle basi storiche, antropologiche, religiose e cultu-
rali dell'includente. Cioé, & Paffermazione liberale e cristia-
na dell'identita di un gruppo che, accoghendo la sua specifi-
ca tradizione, dunque affermando la propria liberta (per-
ché di questo si tratta: di un gesto libero e responsabile),
non fa sconti all’altro perché non li fa a se stesso. La liberta
¢ responsabilita indirizzata prima nei confronti di se stessi
e poi degli altri. Ci sono due modelli d’integrazione: uno,
fondato sul rispetto delle leggi dellincludente, e un altro, in
cui ¢’¢ la giustapposizione di una cultura accanto alt’altra,
su due rette parallele che non s'incontrano mai e che porta
al caos e - nel nostro caso - alla perdita della liberta.

Forse il ripudio della poligamia & un gesto tirannico? For-
se difendere il nostro sistema - in cui ¢’¢ una distinzione net-
ta tra Stato e Chiesa, tra Stato e societd, in cui Puomo &
uguale alla donna, si rispettano i diritti umani, un precetto
religioso non diventa legge e un peccato non diventa reato -
¢ atto d’arroganza nei confronti di chi chiede I'inclusione e
vuol imporre la sua sharia? & o non & giusto difendere i no-
strivalori e lottare perché altri uomini e donne possano be-
neficiarne, invece di farsi concavialle pretese altrui in nome
d’un principio buonista di accoglienza acritica e indiscrimi-
nata? Sono temi ineludibili, invece la Spinelli preferisce
strumentalizzarele parcle del Card. Tettamanzi anziché af-
frontare le spinose questioni della concentrazione dei cam-
pi nomadi nelle grandi citti. Questione che non & stata af-
frontata con le ruspe da nessun sindaco di centrodestra, ma
é stato fatto da un autorevole sindaco di sinistra, il quale &
stato benedetto da la Repubblica, perché le ruspe usate dalla
sinistra per svellere campi nomadi sono «democratiche»
(sic!), mentre la pratica di criteri di sicurezza pubblica da
parte di sindaci di centrodestra sono prodromi inquietanti
dirinascita del nazismo e dell'ideclogia d’estrema destra. In
cid non c’¢ la presenza né di valori né di principi, con buona
pace di Zagrebelsky, che fa distinzioni formalistiche che
nontoccanoil cuore della realti, ma soltanto ideologia.

Seguendo il discorso della Spinelli: «La laicith & un ap-
prodo arduo, cui si giunge tramite Padattamento e la ri-
cerca di punti comuni con P'altro». Appunto. E un articolo
come questo che contributo fornisce a questo approdo?
Inun saggio, che contiene significativi elementi di conver-
genza con quanto sostenuto da Tremonti e da noi, del
Card. Scola, Patriarca di Venezia, si legge: «Gli uomini, se-
guendo criticamente i processi storici, sono chiamati a ri-
pensare, di volta in volta, il giusto ordine della societa. Per
questa ragione, non c’¢ epoca storica che possa prescinde-
re dalla necessaria purificazione dell’inevitabile ideolo-
gia» (Una nuova laicita. Temi per una societa plurale, Marsi-
lio). L’«inevitabile ideologia» che si respira spesso nei con-
tributi della Spinelli, anche in quest’occasione.
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