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ANNA BRAVO

hi avrebbe immagi-
nato, nel 1968, ‘69,
‘70, che nel giro di
qualcheannoinlIta-
lia si sarebbe varata
una normativa per
la legalizzazione dell’aborto? Al-
I’epoca il tema non rientra negli
obiettivi dei movimenti, e nep-
pure del preoccupato Pci. Per la
democrazia cristiana e per la
Chiesa qualsiasi forma di depe-
nalizzazione & inconcepibile.
L’opinione pubblica, oltre che
divisa, sembra pigra. A sollevare
la questione, il Movimento di li-
berazione della donna, vicino al
Partito Radicale, alcuni dei primi
gruppifemministi, qualche gior-
nale di impegno civile, qualche
esponente socialista, in prima fi-
la Loris Fortuna. Non & poco, ma
non basta.
Eppure su come vanno le cose
sisatutto o quasi. Ledonneabor-

tiscono clandestinamente — il
che, se qualcunol’avesse dimen-
ticato, voleva dire ricerca affan-
nosa di un medico, un’ostetrica,
una praticona, soldi da trovare,
appartamenti—scannatoiosen-
za nome sul campanello, prezzo
pagato in anticipo, un tavolo da
cucina come letto operatorio,
metodi pericolosi, a volte letali.
In questi anni si pud morire per-
chénonsiriesceaottenereunin-
tervento piu sicuro. E perché la
Repubblicanonhaancoratrova-
to modo di abrogare la legge fa-
scista, che fa dello Statoil titolare
della fecondita nazionale, perse-
gue 'aborto come delitto contro
'integrita e la sanita della stirpe,
econl’articolo 553 del Codice pe-

nale vieta I'informazione sugli
anticoncezionali, assimilati a
materiale pornografico. Senza
questi dati elementari, oggi sa-
rebbe difficile capire il senso di
slogan come «io sono mia», op-
pure «/'utero ¢ mio e lo gestisco

io», cosi simili al «potere studen-
tesco» del ‘68 nell’'utopismo so-
vrano e nella capacita di rendere
lo spessore della storia.

Uncorposocialeminimamen-
te sensibile vedrebbe I’aborto
clandestino comeuna ferita, una
classe politica e intellettuale re-
sponsabile come un’urgenza.
Ma tutto resta fermo finché non
si fa strada il movimento delle
donne, piu variegato, ampio, in-
fluente, di quanto si aspettavano
le stesse femministe. La campa-
gnaperladepenalizzazioneé&an-
zi in tutto 1'occidente la svolta
verso una dimensione di massa
—anchelelegislazionidemocra-
tiche criminalizzanol’aborto, sia
pure con motivazioni diverse da
quelledel codice fascista—ever-
sounnuovoclimapiubenevoloe
solidale.

L’interessante & che la lotta
esplode quasi contemporanea-
mente in paesi moito diversi, e
che segue una strategia per certi
aspetti simile. Spesso si parte da
un processo altamente scanda-
loso per la condizione dell’accu-
sata—giovaneeta, gravidanzain
seguito a stupro, problemi eco-
nomici o disalute—esenefaun
«caso» capace di scuotere |'opi-
nione pubblica. In Italia spicca-
noil processo del ‘73 alla giovane
Gigliola Pierobon, e I'incrimina-
zionenel '74aTrentodi273 don-
ne. E'comune ancheil passaggio
alla pratica degli obiettivi, come
si diceva allora, con la creazione
di Centriin cuisipraticano abor-
ti 0 si organizzano viaggi in In-
ghilterra e Olanda.

‘L'impalcatura delle leggi proi-
bizioniste crolla dovunque piu
rapidamente del previsto. Per-
chéitempisonocambiati,maso-

smo sostituisceallacontrapposi-
zione aborto/non aborto quella
fraaborto legale e aborto clande-
stino, che insiste sul destino dei
figli non voluti, che si interroga
sul concetto di diritto all’aborto,

sul senso stesso di una legge.

E qui le strade divergono. Nei
gruppidelfemminismo storicosi
teme che quel concetto riduca
I’aborto a una tappa fra le altre
nell’allargamento dei diritti civi-

li; ci si chiede se sia il caso di so-
stenereunalegge che pretendadi
decidere sul corpo delle donne,
cuispettano invece «la primapa-
rola e I'ultima». L'Udi preme per
unaregolamentazione, salvando
pero la facolta di decidere delle
donne, Le femminisie delia
«nuovasinistra», che puntanoal-
la depenalizzazione e insistono
sul gap di classe, vedono nella
Iotta sull’aborto anche l'amata
opportunita di uscire «all’ester-
no»; e uscita all’esterno vuol dire
raccolte di firme, grandi manife-
stazioni, lavoro nei quartieri a
fianco delle donne. E risultati.
Una legge lo &. Sara una buona
legge, non la migliore possibile.

Questogunpezzodistoriastu-
diato e chiarito. Ce n’¢ un altro
pil1 in ombra, fitto di contraddi-
zioni. Lo schieramento perla de-
penalizzazione — femministe,
politici, intellettuali — insiste
quasi in blocco sui costi fisici e
psichici dell’aborto, fino a fare
del dolore femminile un assolu-
to. Non & sempre stato cosi: nel
‘71 una femminista nota, Elvira
Banotti (La sfida femminile, De
Donato),avevasostenutochel’a-
borto pud essere anche un mo-
mento di liberta e di pienezza;
che se qualcuna lo vive come un
trauma, & perché da secoli lo si
consideraun peccato e un crimi-
ne: una tesi che semplifica I'in-
semplificabile, e che viene ac-
cantonata senza discuterla. Nel
medesimo schieramento, si par-
la delle donne come di vittime,
masenzaspiegaresesianoonole
uniche.Sidefiniscemortiferol’a-
borto, malo sidice in senso sim-
bolico.

Si crea cosi un modello di rac-
conto,uncopioneincuiladonna
soffre e agisce per stretta neces-

sita. Equestadivental’'unicacifra
socialmente accettabile per rac-
contare un’esperienza che & in-
vece carica di ambivalenze, aco-
minciare dalrapporto conil feto.
Dietro quel copione ci sono
buone ragioni di ordine politico.
Il fronte antidepenalizzazione
assimilal’aborto all’omicidio, al-
cuni gruppi «pro life» usano (e
osano) mostrare fotografie dimi-
nuscoli feti con braccia gambe
testa, bambini in miniatura. 1
partiti di sinistra esitano; piu che
una mediazione si profila un
compromesso. Macisonoanche
altre inquietudini. Parlare di
aborto implica definire cos’e vi-
ta, quando comincia, in che rap-
porto stia con la coscienza, e for-
se concentrarsi sul dolore & un
modo per non chiedersichio co-
sa lo provoca, chi o cosa viene
rimpianto. A dispetto delle sue
molte voci, su questo punto il
femminismo rimane quasi del
tuttosilenzioso,ledonnerischia-
no di consegnare il monopolio
dell’etica ai credenti, alla Chiesa
— pai suoi politici di fiducia.
Eppure frai due estremi del fe-
to-persona e del feto-grumo di
cellule, anche in questi anni c'e
uno spazio in cui lavorare. Frale
studiose americane di filosofia
morale, qualcuna si confronta
seriamente con gli argomenti
«pra life», ma spostando l'atten-
zione dalle caratteristiche del fe-
to al suo rapporto conladonna.
Passaggioimportante: unaco-
sa & attribuirgli i diritti fonda-
mentali, altra cosa&sancireilsuo
diritto specifico a ricevere tutto

quelchegliénecessario per vive-
re. Judith Jarvis Thomson ricorre
a un paradosso: ammettiamo,
scrive, che uncittadino prezioso,
per esempio un violinista inarri-
vabile, possa restare in vita solo
se una donna — quella e nes-
sun’altra—accetta di metterglisi
alfiancoedirestarciininterrotta-
mente, collegata a lui da una
macchina. Per lei, dire di si di-
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venta un obbligo morale? O, piu
sensatamente, & un’opzione che
eliberaonodiscegliere,anchese
il rifiuto porta alla morte di lui?
Troppo astratto, aveva detio
qualcunaall’epoca.
Maannidoposenetrovaecoin
un atto unico di Jane Martin,
Keely and Du, dove una giovane
donneviolentata dal marito ede-
cisa a abortire viene rapita daun
preteedallasuaaiutante, che per
scongiurare quello che giudica-
no un omicidio decidono di te-

nerla incatenata fino al parto, ri-
datta anuro contenirore del feto,

aglidapuroconieniiorc ol ic

«Per amore», dicono, e l'autrice,
raccontando larelazione che na-
sce frale duedonne, lascia capire
che, per quanto deviato, & in par-
te reale. Programmato in Italia a
marzo, Keely and Du & stato ben
accolto. Segno, forse, che la di-
sponibilita a misurarsi con il nu-
cleoeticodell’aborto 2aumenta-
ta. Qualcuno lo considera un
guadagno: parlando degli anni
Settanta, un uomo raccontava
tempo fa di aver sottoscritto tutti
gli appelli per la depenalizzazio-

ne. Oggili avrebbe firmati ugual-

mente, spiegava, ma dopo aver

pensato di pi1 e a molte piix

di allora.
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MIRIAM MAFAI

Winizio, negli anni Set-

tanta quando se ne chie-

deva l'uscita dall'illega-
4 =lita, 'aborto si presenta-
va essenzialmente come un pro-
blema delle donne, che chiedeva-
no pienaassoluta autorita sul pro-
prio corpo. Negli anni successivi,
con le nuove scoperte della medi-
cina, il problema cambibd in certa
misura fisionomia e diventd (fatta
salva l'autorita ‘della donna cui
spettava sempre l'ultima parola)
anche un problema, sia pure con-
troverso, di bioetica. Pilt recente-
mente, infine, alcuni dolorosi casi
di cronaca, hanno proposto il te-
ma dell’aborto come questione
sociale, una scelta amara dovuta
essenzialmente dalle condizioni
economiche dalla donna.

UNMEDICO
CATTOLICO
RACCONTA

I Trent'annidi 194 in una testimonianza

Atrent’annidallaapprovazione
della legge 194 che ha reso legale,
ancheinltalia comein tuttiipaesi
europei, I'interruzione volontaria
di gravidanza, € possibile, certa-
mente augurabile, unariflessione
meno ideologica e confiittuale

sull’argomento. Che parta da una
conoscenza approfondita del fe-
nomeno, in tutti i suoi risvolti. Ci
aiutain questo percorsoillibro, in
uscita il 5 giugno, di un medico,
cattolicomanonobiettore, cheda
anni si occupadel problema (Gio-
vanni Fattorini, Aborto, un medico
racconta trent'anni di 194, Gueri-
ni e associati, pagg. 256, euro 22).
Prima di tutto Fattorini ci offre i
dati completi del fenomeno, indi-

spensabili per una sua valutazio-
ne complessiva. E dunque per i
primi quattro anni, tra il 1978, da-
ta di approvazione della legge, fi-

molto documentata di Giovanni Fattorini

no al 1982, il numero degli aborti
in Italia & rimasto sostanzialmen-
teinvariato, 234.000 abortil'anno.
Poi, negli anni successivi si & regi-
stratouncalonettodegliinterven-
ti che nel 1994 saranno soltanto
142.657. Da allora perd, e sono
passati ormai quattordici anni, il
fenomeno si ¢ stabilizzato. Nel
2005, ultimo anno per il quale di-
sponiamo di cifre definitive, si so-
no operate in Italia 132.790 inter-
ruzioni volontarie di gravidanza.
Ma i numeri assoluti non dico-
no tutto... Dietro queste cifre c’é
infatti una realta in rapido muta-
mento. Cambia, in primo luogo, il
profilo sociale delle donne italia-
ne che fanno ricorso all’aborto.
Erano, nei primi anni di applica-
zione della legge, donne sposate,
nongiovanissime, conunbuon ti-

tolo di studio, con uno o piu figli.

Sono, oggi, donne pitigiovani,con
scarsirequisiti di cultura e dimez-
zi, tanto che, scrive Fattorini, si
pud parlare della esistenza «di fa-
sce di popolazione femminile og-
gettivamente a rischio di gravi-
danze non volute». Un altro dato
su cui riflettere: secondo i dati del
2005 (e niente fa pensare che il fe-
nomeno si sia ridotto) almeno un
terzo di tutti gli aborti vengono or-
mai effettuati su donne immigra-
te. Vi ricorrono prevalentemente
le donne che provengono dai pae-
si dell’est europeo nei quali il tas-
so diabortivita & tanto elevato (ar-
riva al 78 per mille in Romania) da
far pensare che in realta l'interru-
zione volontaria di gravidanza sia

vissuta in quei pacsi, e quindi dal-
le donne che daliprovengono, co-
me una normale ed economica
forma di contraccezione. (Se pen-




