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a delibera unanime della Fe-

derazione europea dei giorma-
listi che, I'altro ieri a Berlino, ha
condannato, per palese incostitu-
zionalita e violazione di molti trat-
tati intermnazionali il disegno di
legge Berlusconi-Ghedini-Alfano
che limita di fatto le intercettazio-
ni telefoniche ad alcuni reati (per
isacerdoti ¢ previsto in piti il con-
senso dei vescovi) e prevede per i
giornalisti che pubblichino le rela-
tive notizie il carcere da uno a tre
anni e 'ammenda da 500 a oltre
mille euro, sta suscitando crescen-
ti proteste nell’opinione pubblica
italiana e internazionale.

torici e giornalisti (a cominciare
da Eugenio Scalfari) si chiedono
il significato della svolta (am-
messo che lo sia) del nuovo go-
verno di destra verso un ottuso
autoritarismo di cui sembrano
segni concomitant l'emenda-
mento al Senato per ripristinare
una sorta di lodo Schifani e 'im-
piego dell’esercito nelle citta.

A chi scrive pare, piuttosto, che
l'azione del presidente del Con-
siglio e del suo governorrifletta il
riprodursi (come era gia avvenu-
to nel quinquennio 2001-2006)
diuna visione naturalmente an-
tidemocratica e I'impossibita di
un cedimento al dialogo istitu-
zionale da parte dell’'opposizio-
ne parlamentare del Pd e del-
I'Udc.

A proposito delle intercettazio-
ni telefoniche, vale la pena riba-
dirlo, entrano in gioco tre princi-
pi costituzionali: I'interesse alla
giustizia, quello alla liberta di in-
formazione e quello alla riserva-
tezza dei cittadini.

Il disegno di legge (in 17 artico-
li) Berlusconi-Ghedini-Alfano
sembra di fatto tener conto in
maniera prevalente del diritto al-
la privacy e poco o nulla degli al-
tri due principi. Si limita drasti-
camente il ricorso alle intercetta-
zioni come strumenti di indagi-
ne giudiziaria nel caso di tutti i
reati che comportano pene edit-
tali inferiori ai dieci anni e'elen-
co dei casi di divieto prevede lo

scippo, il furto, il furto in appar-
tamento, la truffa, la ricettazio-
ne, I'incendio, la calunnia, le fal-
se informazioni al pubblico mi-
nistero, le rivelazioni del segreto
di ufficio, la calunnia, la falsa te-
stimonianza, la ricettazione e
persino l'associazione a delin-
quere.

Basta scorrere 1’elenco per ren-
dersi conto che ci sono ipotesi
gravi di reati ma anche fattispe-
cie che possono rivelare, se si
usano le intercettazioni, vicen-
de oscure che ¢ dovere indubbio
dei pubblici ministeri persegui-
renon soltanto per 'obbligo co-
stituzionale di procedere al-
'azione penale ma anche per-
ché sono vicine ad altre e pili
gravi fattispecie.

Possiamo dire per questo primo
aspetto che si tolgono ai Pm ar-
mi essenziali che in altri paesi so-
no date addirittura ai corpi di po-
lizia (come in Francia, Germa-
nia e Stati Uniti) per esercitare il
necessario controllo sociale con-
tro l'azione della criminalita in-
dividuale e organizzata.
I'meccanismi ipotizzati per supe-
rare questi divieti sono ancora
peggiori perché tolgono al sin-
golo magistrato inquirente I'au-
tonomia che gli da la Costituzio-
ne e trasferiscono a un collegio
di tre giudici la possibilita di de-
cidere eccezioni rispetto alla nor-
ma generale autorizzando singo-
leindagini. Qui si vede con chia-
rezza come ci sia da parte del go-
verno I'incomprensione profon-
da dell’autonomia della magi-
stratura e della divisione dei po-
teri che sono proprie del testo
approvato nel 1948.

Il secondo aspetto che va sottoli-
neato riguarda un altro control-
lo necessario rispetto all’azione
della criminalita ed ¢ quello del-
la pubblica opinione ¢, dunque,
dei mezzi informazione giornali-
stici e televisivi.

Prevedere, in generale, una san-
zione penale da uno a tre anni
per giomali ¢ tv che pubblichi-
no intercettazioni prima del di-
battimento processuale (a quel
punto siamo di fronte a docu-
menti pubblici in quanto forni-
ti alle parti processuali) ¢ assai
grave.

In parte per ragioni di fatto. La
lentezza e la lunghezza dell'iter
processuale nel nostro paese
che dura pili anni e, in piu del
cinquanta per cento dei casi
non arriva al processo, conclu-
dendosi con un patteggiamen-
to trale parti fanno si che una si-
mile norma porterebbe, nella

maggior parte dei casi, al silen-
zio dell'informazione su vicen-
de clamorose e significative o al-
la pubblicazione di particolari
dopo che sono passati molti an-
ni dagli avvenimenti e, quindi,
con un’efficacia pedagogica mi-
nore o nulla rispetto proprio al-
'opinione bombardata da conti-
nui messaggi.

Al di 1a delle assurde sanzioni
contro giomalisti che cercano
di fare il proprio lavoro sulla ba-
se dell’articolo 21 della Costitu-
zione, ci troveremmo di fronte a
una forte lesione del diritto fon-
damentale dei cittadini a essere
informati che ¢ un principio es-
senziale del nostro vivere civile.
Il sospetto sui i veri obbiettivi
della legge come sulla tattica ma-
nipolativa che usa il governo
Berlusconi in questi casi ¢ inevi-
tabile.

I veri obbiettivi hanno al centro
il pericolo che le indagini giudi-
zlarie possano toccare proprio
Berlusconi e il suo governo. Di
qui la forte limitazione dei reati
intercettabili, la ripresa del lodo
Schifani e 'urgenza del provve-
dimento. Ed ¢ significativo il
modo di procedere. In un pri-
mo tempo il capo del governo
in una grande occasione media-
tica lancia in termini generali
(ed esagerati) 'editto e si parla
addirittura di cinque anni di car-
cere per tutti, poi interviene la
Lega Nord che chiede e ottiene
un'estensione dei reati intercet-
tabili insistendo su corruzione e
concussione  amministrativa
che fanno pensare a una lotta
chenon esclude le classi dirigen-
.

Berlusconi, a questo punto, ac-
cetta le correzioni e in Consiglio
dei ministri arriva a una soluzio-
ne solo in apparenza mediana
ma che conserva tutti gli errori e
la violazione ai principi costitu-
zionali ma con un abbassamen-
to delle pene e un certo strizzare
'occhio verso 1 giornalisti che,
se incensurati,forse non andreb-
bero in carcere.

Bisogna dire che si tratta di una
strategia abile, capace probabil-
mente di darla a bere a cittadini
distratti o poco interessati. Ma il
disegno di legge, se resta nei ter-
mini descritti, porta a una forte
diminuzione della possibilita
per i magistrati di indagare con
le intercettazioni, per i giornali-
sti di far esercitare il controllo so-
ciale sulla criminalita, per 1 citta-
dini di essere informati su quel
che succede in questa Italia.
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