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fiuto delle cure In determina-
te circostanze. In questi anni
la stessa memoria affettiva
dei genitori, a cui va tutta la
comprensione e tutto il no-
stro appoggio, pud aver inter-
pretato in un determinato
senso parole, gesti e commen-
ti espressi dalla figlia, in un
momento in cui godeva della
splendida ricchezza della sua
gioventu. Ma né Eluana né
noi possiamo disporre della
nostra vita oltre un determi-

atn limita ~ha a A
nato limite, che & offerto dal-

la tutela stessa della vita. L'o-
rizzonte delle possibilita en-
tro il quale si collocano le no-
stre decisioni anche sotto il

profilo costituzionale & pro-
prio la garanzia della vita, co-
me primo e principale diritto.

In conclusione. Se da un
lato non ¢ possibile lasciare ai
magistrati e alla mutevolezza
dei loro pareri decisioni con
un carattere di assoluta irre-
vocabilitd come sono quelle
che si traducono in una sen-
tenza di morte, & innegabile
che occorra investire le no-
stre migliori risorse nel po-
tenziare I’attivita di ricerca,
nel rafforzare le misure so-
cio-assistenziali ulteriormen-
te lhmitate e rnidotte dalla
presente congiuntura econo-
mica. nel lanciare una cam-

pagna culturale che ricono-
sca lintangibilita della vita
umana, in ogni situazione ¢
circostanza.

Non & di una legge sul te-
stamento biologico che il pae-
se ha bisogno, legge sempre
possibile a determinate con-
dizioni, ma di una legge che
lanci con energia e con corag-
gio una forte campagna di
prevenzione della richiesta
eutanasia. Un No sccco alla
eutanasia, coerente con i va-

Tar o la teadir:
lori e la tradizione del nostro

paese, ma un No coerente,
concreto e illuminato, che po-
tenzi a tutto tondo le terapie
palliative, estendendole an-

che ai familiari sotto forma di
aiuti non necessariamente
farmacologici. Non si posso-
no lasciare soli né i malati né
i loro familiari, non si puo la-
sciar credere che la scienza
sia in grado di rispondere a
quesiti a cui attualmente solo
la solidarieta e la umana com-
prensione e condivisione per-
mettono di offrire sollievo.
Prima di rilanciare il dibattito
sul testamento biologico, oc-
corre affrontare i disegni di
leooe culle teranie nalliative
IVBEY SN AP prraamssTes
sul potenziamento delle unita
di cura per i pazienti in coma
persistente, ecc..
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MA NON ERA VITA

DI Cricco TesTa
E Iuana & in vita, se cosi possiamo definirla, da

molti anni grazie a un artificio, all'uso medico

di tecnologie appropriate. La sua vita non ¢
pit naturale da molto tempo. Se si fosse lasciato fa-
re a ¢io che qualcuno chiama «l diritto naturale», se
cioé i si fosse astenuti da comportamenti «artificia-
li», 1a sua vita sarebbe terminata da molto tempo.
Come per molti di noi se non avessimo ricevuto nel
corso del tempo ripetute vaccinazioni, antibiotici, in-
terventi chirurgici, cure di ogni genere.

In altri termini a Eluana in questi lunghi anm &
stata «assicurata» la vita. Non da Dio o dalla natura,
ma dall'intervento umano, mediato dall’uso sapien-
te delle tecnologie mediche. Paragonare questa si-
tuazione, come fa Monsignor Fsichella sulla Repub-
blica di ieri, a quella di un bambino capriccioso che
viene spinto dalla mamma a nutrirsi, mostra solo
quanto lontana possa essere dal
comune sentire una teologia dog-
matica e minacciosa. Eluana non &
una persona che rifiuta di alimen-
tarsi o che non puo alimentarsi per
un impedimento temporaneo. E in
coma da 15 anni e qualcuno la sta
tenendo forzosamente e artificial-
mente in vita.

segue a pagina 2

# L’esatto inverso quindi di una realta ma-
lamente rappresentata. L'eventuale violen-
za, la forzatura, sta qui e non nel suo contra-
rio. Nessun diritto naturale; ma il suo esatto
opposto. :

Il che non vuole dire che la scelta sia
semplice. Si pud anche sostenere che la vita
vegetale per un essere umano sia meglio di
niente. Al posto dei genitori di Eluana sarei
straziato, come sicuramente lo sono loro, da
questa scelta. Che mi sembra percid un infi-
nito atto di amore ¢ di pieta. E di rispetto
per una figlia che non puo essere ridotta,

questo si sarebbe un egoismo intollerabile, a
un’icona da preservare a tutti i costi. Alla
quale viene invece riconosciuto il diritto,
questo si naturale, di morire. Una picta che
sembra sconosciuta ai rigidi difensori di un
ideologia totalitaria. Che fa chiamare omici-
dio un atto di “misericordia”.

Ma ad essi interessa in reaita difendere
un altro principio. Quello per il quale la re-
sponsabilitd umana, la scelta non dovrebbe
mai entrare in gioco in questa materia. Sen-
za rendersi conto che, al contrario, essa € or-
mai in gioco ogni giorno. Da quando vita e
morte sono state in larga parte sottratte alle
pure forze naturali e hanno invece inevita-

bilmente assunto una dimensione artificiale.

E una realta che qualsiasi cittadino del
mondo contemporaneo sperimenta ogni
giorno di fronte alle possibilitd delle tecni-
che mediche, nella scelta fra il fare e il non
fare, fra il potere e il non potere.

La chiesa cattolica affronta quest’epoca
con le armi spuntate di una realta che vor-
rebbe immutata. Guidata da una legge natu-
rale, contro la quale sono nate le civilta, le
societa umane e il progresso. O da un Dio
che si vorrebbe con le dita infilate nelle scel-
te di ogni giorno. Ma da tempo la specie
umana ha perso I'innocenza. E sempre piil
la tecnica e la conoscenza del funzionamen-
to della natura gli assegnano responsabilita
enormi. Sia che faccia, che non faccia o che
si astenga 'uomo contemporaneo non pud
pil spogliarsi da questa responsabilita. Sia-
mo tutti alla ricerca di un’etica nuova. La
modernita con i suoi dilemmi pud non pia-
cere, ma la rivincita su di essa non ¢ piu pos-
sibile. Tanto meno in un solo Paese. Se si
vuole evitare il bricolage dell’etica indivi-
duale bisognerebbe cominciare a riconosce-
re questa realta e mettersi nei panni di tan-
ta gente comune. Come per esempio i geni-
tori di Eluana. =




