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del 06 Febbraio 2009

il Giornale

0ggi cominciano a uccidere Eluana: fermiamoli

Stamattina stop all’alimentazione e allidratazione della giovane in stato vegetativo. Il governo pensa di impedirlo per decreto

ma Napolitano frena. Il ministro Sacconi: «Non resteremo a guardare». E adesso potrebbe intervenire la Procura di Udine
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il Giornale
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uando abbiamo saputo che il go-

vernostava preparando undecre-

to per bloccare il percorso che

portera Eluana alla morte, noi del
Giornale - che su questa vicenda diamo
spazio a tutte le voci in campo, ma che
teniamo ben chiara la nostra posizione,
che & per il «no~ alla sospensione dell’ali-
mentazione - ci siamo chiesti se uno stru-
mento del genere, il decretoappunto, fos-
se la via piu opportuna da percorrere. Dj-
ciamo pure che siamo rimasti perplessi,
temendo una sorta di autogol per la «Squa-
dra> contraria all’eutanasia, nella quale
giochiamo.

INACCETTABILE»
E FARLA MORIRE,
DI FAME E DI SETE

Ma poi ci siamo convinti che, per quan-
to inusuale e impopolare possa essere, &
meglio un decreto che una morte per fa-
me e per sete. lerimolti- Veltroni, ad esem-
pio - hanno detto che un simile provvedi-
mento sarebbe «inaccettabile». Altri han-
no aggiunto che, cosifacendo, il governo
giocherebbe sporco. Pud essere. Ma, s¢
proprio vogliamo metterla sul piano della
pulizia della forma, non ci & sembrato lin-
do neppure il punto di partenza, cioé il
decreto della Corte d’appello di Milano
che autorizza Beppino Englaro a sospen-
dere acqua e cibo a sua figlia. Le sentenze
vanno rispettate, certo: ma possono an-
che essere criticate, senza che il presiden-
te della Corte d’appello gridi allo scanda-
lo come ha fatto.

Intanto perché & evidente a chiunque
nonabbia gli occhibendati che a tale deci-
sionesi éarrivati con un escamota ge quan-
to mai dubbio: le testimonianze di tre per-
sone che sostengono di aver sentito dire
daEluana, venti e pit1 anni fa, cheavrebbe
preferito morire piuttosto che restare in
coma. Su quanto sia attendibile una siffat-
taricostruzione dellavolonti diuna perso-
na, ¢’é come minimo da discutere. Ma, so-
prattutto, & evidente che i giudici sono an-
dati oltre il loro mandato, sostituendosi al

arlamento, e introducendo di fatto una

egge cheinltalianon c’&. Siano pittobiet-

tivi, quindi, coloro che parlano di «indebi-
te ingerenze» del governo.

Ildecreto non sara formalmente impec-
cabile, ma oggi a una persona che non
¢ puo esprimersi verra staccato il sondino
¢ che la alimenta. Ben venga, quindi, qua-
z lunque atto - un decreto, un’ispezione,
£ una nuova inchiesta della Procura - che
; fermila mano di chi ha deciso che un altro
deve morire.
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