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H dibattito sulle unioni gay,
sul futuro della famiglia,
sulle adozioni si & acceso
anche in ltalia, prendendo
toni estremi e soffocando il
confronto delle idee.
Crediamo che questo non
sia sano e che un giornale
come «La Stampa», con una
tradizione di confronto
laico, debba essere uno
spazio di libero dibattito, in
cui si possa discutere
apertamente, senza che chi
la pensa in modo diverso sia
boflato d'indegnita.

Dopo i commenti del
professor Giovanni Orsina e
di Gianni Riotta, oggi
proseguiamo con |'opinione
di Vladimiro Zagrebelsky.

solo se si accetta che anche
la nozione di natura/natura-
le & relativa nel tempo e nello
spazio, evolve, si modifica.
Vi sono risultati della scien-
za in generale e in particola-
re di quella che riguarda il
corpo umano che in tempi
antichi sarebbero stati inim-
maginabili o condannati co-
me sfide ai limiti della natu-
ra, come quella di Icaro. An-
cora recentemente - nel
1856, ieri, nella storia del-
umanita- la disumana
schiavitii era ritenuta per-
fettamente costituzionale e
conforme a natura dalla
Corte Suprema degli Stati
Uniti. Ne segul una guerra
civile che permise affermar-
si dell’'idea che naturale era
invece P'eguaglianza e la li-
berta di tutti. Talora, ma non
sempre 'evoluzione & da ri-
portare a successi nell’imita-
zione della natura. Ad esem-
pio certe tecniche di fecon-

mo contributo, quello

dazione oggi generalmente
accolte con favore, non imita-
no, ma superano, aggirano e
forzano la costituzione di
persone che la natura hareso
sterili. E dunque oggi si ritie-
ne e si sente naturale cid che
ieri (o oggi altrove) sarebbe
certo stato bollato come in-
naturale. D’altronde ancora
recentemente, per venire al
tema, in diversi paesi europei
i rapporti omosessuali erano
ritenuti reato e puniti con il
carcere.

La soluzione dei problemi
del matrimonio omosessuale,
del tenore della disciplina
delle unioni omosessuali e
dello scoglio insidioso rap-
presentato dall’adozione da
parte della coppia omoses-
suale e dell’accesso di essa al-
le varie tecnologie riprodutti-
ve oggi disponibili, pud trova-
re saldo ancoraggio in simili
nozioni di natura e tradizio-
ne? Io non lo crederei, anche
perché una volta ammessa la
relativita della nozione di na-
tura e del contenuto della tra-
dizione, si & costretti a pren-
dere atto che nelle nostre so-
cieta europee ed anche in Ita-
lia, convivono pil idee su cio
che sia naturale e pil tradi-
zioni, pil1 culture, pit religio-
ni o convinzioni. Qualche an-
no fa la Corte europea dei di-
ritti umani, dovendo decidere
una causa riguardante la di-
sciplina estremamente re-
strittiva dell’aborto esistente
in Irlanda, si & avventurata su
un terreno ad essa estraneo,
affermando che quella rego-
lamentazione, cosi diversa da
quella prevalente in Europa,
era perd giustificata dal radi-
camento nelle «idee morali
profonde del popolo irlande-
se». Argomento sotto diversi
aspetti discutibile in una sen-
tenza, ma che, ai fini nostri e
non ostante la differenza di
oggetto, potrebbe essere vali-
damente messo in dubbio dal

di Orsina, si svolge argomen-
tando su due concetti fonda-
mentali: Natura e Tradizio-
ne. Io dubito che essi siano
tanto definiti, stabili e condi-
visi da assicurare un anco-
raggio sicuro. Forse sono
rassicuranti sul piano emoti-

recente esito del referendum
popolare sulla ammissione
del matrimonio omosessuale.
Attenzione dunque quando si
richiamano tradizioni e cul-
ture attribuendole a interi
popoli.

Quand’anche poi nel di-
scorrere del contenuto di una
nuova legge, fosse possibile
riferirsi a stabili e maggiori-
tarie tradizioni e nozioni di
natura (e dando per dimo-
strato il loro valore in ogni ca-
so positivo), occorrerebbe
considerare che, nel definire
una legge che permette e vie-
ta a tutti, in materia di diritti
e liberta la volonta della mag-
gioranza incontra limiti an-
che in democrazia ed anzi
proprio in democrazia. Limiti
derivanti dal rispetto della li-
berta altrui di separarsi da
stili di vita e tradizioni mag-
gioritarie.

Ed & proprio della liberta
altrui che occorre trattare,
come ha fatto ieri Riotta en-
trando in questo dibattito, e
non tanto del richiamo al
principio di eguaglianza. Il
principio di eguaglianza &
violato quando si trattano di-
versamente situazioni egua-
li, cosl come qudndo si trat-
tano egualmente situazioni
diseguali. E’ evidente che la
coppia omosessuale & diver-
sa da quella eterosessuale.
Ma fin dove e sotto quale
aspetto & invece eguale?
Questo & un quesito inevita-
bile e senza risposta certa,
inequivoca, tale da essere da
tutti accettata. Tanto pili che
la Costituzione e tutte le Car-
te dei diritti fondamentali
vietano discriminazioni fon-
date sulla differenza di sesso.
Prioritario & invece a mio pa-
rere l’approccio libertario,
che muove dal rispetto della
liberta altrui. In una societa
libera occorrono buone e for-
tiragioni per vietare, non per

vo (che non voglio sottovalu-
tare), ma non mi sembra
possano andare oltre. Innan-
zitutto mi chiedo se naturae
tradizione si confondano, re-
ciprocamente dandosi for-
za. La sovrapposizione dei
due concetti & possibile, ai
fini di questa discussione,
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permettere. Nel mondo occi-
dentale e nell’Europa di cui
I'Italia & per fortuna parte in-
tegrante, non possono essere
ignorate linee di tendenza
che emergono chiaramente e
ora abbattono velocemente
divieti e tabl tradizionali. E
molto si pud comunque fare
facilmente passando il confi-
ne, presentando poi a sinda-
ci, ministri e giudici situazio-
ni che chiedono soluzione e
non ammettono il rifiuto di
vederle. Le pilt o meno finte
registrazioni che alcuni sin-
daci hanno effettuato di ma-
trimoni omosessuali conclu-
si all’estero, sono li a dimo-
strare 'insufficienza di una
pura e semplice negazione.
In Italia la possibilita di un
matrimonio tra perseone dello
stesso sesso & esclusa dalla
Costituzione. E nessun obbli-
go di introdurlo deriva dalle
Carte europee dei diritti fon-
damentali. Esse soltanto ne
ammetto la possibilitd. La
Corte Costituzionale nel con-
fermare che il matrimonio ri-
conosciuto dalla Costituzione
& quello eterosessuale, ha pe-
rd affermato - in linea con il
diritto europeo dei diritti
umani - che il riconoscimento
dei diritti fondamentali del-
Puomo e delle formazioni so-
ciali riguarda anche «la stabi-
Ie convivenza tra due persone
dello stesso sesso, cui spetta
il diritto fondamentale di vi-
vere liberamente una condi-
zione di coppia, ottenendone
- nei tempi, nei modi e nei li-
miti stabiliti dalla legge ~ il ri-
conoscimento giuridico con i
connessi diritti e doveri». E
ha aggiunto che, per certi
aspetti, la ragionevolezza pud
rendere necessario «un trat-
tamento omogeneo tra la
condizione della coppia co-
niugata e quella della coppia
omosessuale». Ora & evidente
che la legge italiana che rego-
lera le unioni non matrimo-
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niali omosessuali riconosce-
ra una serie di assimilazioni
alla disciplina del matrimo-
nio. Ma il contrasto & profon-
do quando si considera la
possibilita che la coppia omo-
sessuale riconosciuta dalla
nuova legge possa adottare,
ovvero accedere alle tecniche
che oggi le permettono la ge-
neraziorie di un figlio. Qui il
conflitto & radieale e la posi-
zione negativa argomenta ri-
chiamando l'interesse del fi-
glio, il cui benessere e la cui

armoniosa formazione sareb-
be assicurata solo dalla vita
in una famiglia che gli dia la
presenza della figura paterna
e di quella materna. Tendo
anch’io a credere che questa
sia la condizione preferibile,
anche se conosciamo tremen-
di coniugi eterosessuali. Non
& tuttavia dimostrato che il fi-
glio delle coppie omosessuali
patisca per il carattere della
sua famiglia, anche se & possi-
bile che il contesto sociale
esterno reagisca sfavorevol-

mente, incidendo sulla inte-
grazione di chi & sentito «di-
verso» per il fatto d’avere due
padri o due madri. Qualcosa
di simile al fenomeno ben no-
to che riguarda il figlio adot-
tato, le cui fattezze esterne ri-
velano la diversa origine ri-
spetto a quella dei genitori
adottati. Ma come quest’ulti-
ma difficolta sociale va scom-
parendo, anche quell’altra sa-
rebbe destinata a essere su-
perata. E comunque l'indi-
sponibilitd sociale ad acco-

gliere la novita richiede alla
societa di evolvere nel rispet-
to degli altri. Cio detto, quello
che colpisce nell’argomento
forte legato all’interesse dei
figli & la comparazione che si
fa tra la coppia eterosessuale
e quella omosessuale, come
se si trattasse di scegliere
I'una o 'altra. Ma non & cosl.
11 divieto di procreare impo-
sto alla coppia omosessuale
non indirizza verso una fami-
glia eterosessuale ritenuta
preferibile, ma impedisce di
nascere.
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